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Cercetarea Nationala privind Violenta in Familie si la Locul de Muncd - Rom&nia, 2003
Centrul Parteneriat pentru Egalitate

Cercetarea nationald care face obiectul acestei publicatii este fundamentatd pe un efort complex de
investigatie a unei realitati foarte sensible si disputate in Romania ultimilor ani: violenta in familie si la
locul de munca. Datele obtinute constituie semnale de alarma ingrijoratoare cu privire la dimensiunile
violentei Tn familie si la locul de muncd, si se asambleaza in analize destinate sa fundamenteze elaborarea
unor politici publice eficiente in domeniu. De-a lungul deruldrii acestui proiect au fost organizate
consultari cu specialisti si specialiste in sociologie, psihologie, educatie, problematica de gen, sanatate,
asistenta sociala, drepturile omului.

Folosesc acest prilej pentru a adresa echipei de autoare si autori multumiri pentru entuziasmul, timpul si
eforturile depuse n construirea si finalizarea acestui proiect: Manuela Stanculescu, lonica Berevoescu Si
Mugur Ciumdgeanu.

De asemenea, adresez multumiri speciale tuturor persoanelor care au colaborat si ne-au sprijinit Tn
demersul nostru, contribuind cu idei valoroase, dedicandu-ne din timpul si expertiza lor: Laura Albu,
Elena Balan, Eva Bodrogi, Doina Dimitriu, Cristina Horia, Mihaela Miroiu, Valentina Marinescu, Daniela
Neagu, Carmen Sendriuc, Renate Weber.

Dimensiunile fenomenului violentei in familie:
Instrumentul de culegere a datelor a permis, dincolo de studiul de ansamblu al realitatii violentei in
familie si la locul de munca, identificarea si analiza tipurilor de violenta in familie pentru ultimele 12 luni
care au precedat culegerea datelor. Este vorba de violenta in familie ca “stil de viata”, cu alte cuvinte,
este vorba de violenta in familie care se manifesta frecvent si care marcheaza viata de zi cu zi. Astfel, in
Romaénia in ultimele 12 luni:
e 1n jur de 800.000 de femei au suportat in mod frecvent violenta in familie sub diferite forme ;
e Mai mult de 340.000 de copii (0-14 ani) au asistat in mod frecvent la scene de violentad fizica
intre parinti ;
e Mai mult de 370.000 de copii (0—14 ani) au asistat la insulte si injuraturi frecvente intre parinti
sau Tntre adulti in gospodarie.

Atitudinea fata de violenta in familie si la locul de munca:

e 1In comparatie cu datele existente la nivelul Uniunii Europene, populatia din Roménia este
semnificativ mai ingdduitoare fata de violenta in familie, n toate formele acesteia.

e Toleranta ridicata fata de violenta in familie, Tmpreund cu vehicularea cliseelor referitoare la
violentd, (vezi cap. “Violenta in familie, valori si norme”) genereaza, in multe cazuri, considerarea
comportamentului violent ca un comportament normal.

e 1n consecintd, comportamentul violent deghizat in normalitate se transmite de la o generatie la
alta.

Legislatia privitoare la violenta in familie si la locul de munca:

e Ca demers legislativ, Romania beneficiazd, in momentul de fat3, de acte normative® si proiecte de
acte normative? destinate sd reglementeze fenomenul de violentd in familie si la locul de munca.
Cercetarea de fata arata insa ca aceste demersuri legislative nu sunt armonizate cu realitatea
careia i se adreseaza, existand un risc serios ca legislatia sa se manifeste doar la nivel declarativ
(vezi in cercetare cap. “Violenta in familie, concluzii”’, cap. 3.3 si cap. 4.4).

e Un procent semnificativ din populatie - 45% nu este familiarizat cu existenta unui instrument
juridic ce reglementeaza violenta in familie si un procent alarmant de mare de victime — peste
80% - nu au apelat la institutiile statului pentru a gestiona o situatie de violenta in familie.

e Datele culese in cercetarea de fata permit semnalarea costurilor sociale semnificative generate de
violenta Tn familie si la locul de munca, si a faptului ca aceste fenomene au serioase implicatii de
sanatate publica (vezi capitolele 1.9, 2.9, 3.9, 4.5, 5.5 din cercetare).

Roxana Tesiu
Presedintd Executivd
Centrul Parteneriat pentru Egalitate

' Legea nr. 217/2003 pentru prevenirea si combaterea violentei in familie, publicatd in Monitorul Oficial nr. 367/29 mai
2003

2 Proiect ordonanta de urgentd pentru modificarea si completarea Legii nr. 217/2003 pentru prevenirea Si combaterea
violentei in familie, publicat pe site-ul MMSSF, www.mmssf.ro
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Cercetarea Nationala privind Violenta in Familie si la Locul de Muncad — Romania, 2003
Centrul Parteneriat pentru Egalitate

CERCETAREA NATIONALA PRIVIND VIOLENTA TN FAMILIE
S1 LA LocuL DE MUNCA

Un domeniu de interes al Centrului Parteneriat pentru Egalitate (CPE) il reprezintd prevenirea si
combaterea violentei impotriva femeilor. Tncd de la Tnceputul activitatii noastre, ne-am confruntat cu
lipsa unor statistici Tn domeniu care sa redea fidel dimensiunea, gravitatea si consecintele acestui
fenomen. S-a simtit nevoia elaboradrii unui studiu Tn baza caruia expertii si institutiile abilitate sa
elaboreze modele de prevenire si combatere a violentei in familie si, nu in ultimul rand, sa ajute la
dezvoltarea unei metodologii standard de monitorizare a acestui fenomen.

Tn lipsa unei statistici cu reprezentativitate la nivel national, au existat, insa, o serie de statistici ale
unor institutii publice, si ale unor organizatii neguvernamentale care releva, fara nici o indoiala,
faptul ca numarul femeilor victime ale violentei in familie este in continud crestere. Aceste cifre
provin din statisticile departamentelor specializate ale Politiei (ex Institutul pentru Cercetarea i
Prevenirea Criminalitatii din cadrul Inspectoratului General al Politiei), ale Institutului de Medicina Legala,
si ale organizatiilor neguvernamentale care ofera servicii in acest domeniu. Este stiut faptul ca datele
inregistrate de aceste institutii reprezinta doar varful iceberg-ului, cele mai multe dintre victime refuzand
sa apeleze la institutiile abilitate fie din teama fatd de agresor, din motive financiare, fie din sentimentul
de jena fata de cei din jurul ei etc.

Pornind de la aceasta realitate, Tncepand din luna iulie am initiat — pentru prima oara in Roméania — acest
proiect de cercetare, la nivel national, care sa radiografieze violenta in familie si la locul de munca.

Obiectivul general al proiectului de cercetare consta in realizarea unui studiu cu reprezentativitate

nationald care sa contribuie la:

- crearea unui model teoretic pentru expertii care lucreaza in prevenirea si interventia Tn domeniul
violentei in familie

- crearea, definirea si validarea unor instrumente de lucru specifice de asistare a victimelor in domeniul
violentei in familie

- dezvoltarea unei metodologii de monitorizare a fenomenului de violenta in familie

Publicul caruia ne adresam:

- ONG-urile care deruleaza programe de prevenire si interventie in domeniul violentei in familie
- institutiile publice cu atributii in prevenirea, combaterea si monitorizarea violentei in familie

- cercetatorii si expertii cu interese Tn acest domeniu

- opinia publica (femei si barbati, Tn egala masurad)

Esantionul de populatie folosit Tn cercetare:
. Chestionar aplicat la nivelul populatiei — a fost aplicat pe un numar de 1.800 persoane cu Varste de
18 ani si peste, din care 1200 sunt femei, iar 600 sunt barbati
I1. Chestionar institutional — studiu privind rolul, atributiile si colaborarea dintre institutiile publice cu
responsabilitati in domeniu: 182 reprezentanti cu functie de decizie Tn aceste institutii
I1l. Chestionar pentru expertii care lucreazd in domeniul violentei in familie — a fost utilizata
metodologia Delphi pentru un numar de 190 de experti din cadrul autoritatilor locale, Politie,
Institutele de Medicind Legala, medici de familie, spitale de urgenta si organizatii neguvernamentale

Institutele care au participat la realizarea acestui studiu sunt:

- Institutul de Marketing si Sondaje — IMAS S.A. - a desfasurat activitatea propriu-zisa de teren,
prin aplicarea de chestionare in randul populatiei, a institutiilor cu atributii si preocupari In domeniu,
si In rAndul expertilor, a realizat baza de date

- SC GALLUP Organization Romania — a desfasurat controlul asupra acuratetei culegerii si
introducerii datelor de catre IMAS

Echipa proiectului de cercetare a fost alcatuita din psihologi si cercetatori specialisti Tn stiinte sociale:
lonica Berevoescu, Mugur Ciumageanu, Manuela Stanculescu, Carmen Sendriuc.

CPE a derulat acest proiect cu sprijinul Centrului de Resurse Juridice (CRJ), prin fonduri obtinute de
la Open Society Institute (OSI).

Coordonatoare program CPE: losefina Sirbu

Telefoane: (40)-21-212.11.96, 212.11.97
Fax: (40)-21-212.10.35

E-mail: isirbu@gender.ro

Web: http://www.gender.ro
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METODOLOGIA CERCETARII

Cercetarea Violenta Tn Familie si la Locul de Munca a inclus doud pdrti: o anchetd
individuala si o ancheta institutionala.

Ancheta individuala

»Volumul esantionului: Un esantion de 1206 persoane, reprezentativ pentru populatia de
18 ani si peste, si un esantion de 600 de femei, reprezentativ pentru populatia feminina de
18 ani si peste. In total, 1806 cazuri. Esantioanele au fost elaborate de cdtre beneficiar,
inclusiv selectia localitatilor si a numarului sectiilor de votare.

» Tipul esantionului: esantion stratificat, probabilist, tri-stadial.

» Criterii de stratificare: 18 arii culturale grupate pe provincii istorice, mediu rezidential
(urban - rural), marimea localitatilor urbane (4 tipuri), gradul de dezvoltare al localitatilor
rurale (3 categorii).

» Esantionare: selectie probabilistd a localitatilor (95), a punctelor de esantionare (sectii
de votare, 160) si a persoanelor. Pentru selectia persoanelor au fost utilizate in principal
listele electorale actualizate. Pentru a corecta efectul de “Iimbatranire a listelor electorale” a
fost realizat un esantion aleator separat de tineri.

» Reprezentativitate: esantionul este reprezentativ pentru populatia adultd
neinstitutionalizata a Romaniei (atat total, cat si de femei), cu o eroare tolerata de + 2,3 %.
» Validare: esantionul a fost validat pe baza datelor INS.

» Ancheta de teren: 12 iulie - 13 august.

» Control culegerii datelor a fost realizat de The Gallup Organization.

» Pretestare: Proiectarea cercetdrii a inclus mai multi pasi de pretestare a instrumentelor.
Pe de o parte, au fost organizate intalniri cu experti practicieni in domeniu, din diferite orase
din tard. Pe de altd parte, institutele responsabile de activitatea de teren (IMAS si The
Gallup Organization) precum si expertii CPE au pretestat toate instrumentele cercetarii.

» Interviurile au fost realizate “fatd in fatd”, la domiciliile subiectilor.

» Valorile prezentate sunt cele rezultate direct din teren (nu s-au facut ponderari).

» In acest caiet datele sunt prezentate selectiv. Cei interesati de celelalte intrebdri din
chestionar sau de analize cu variabilele utilizate pot accesa baza de date la adresa
www.gender.ro

Ancheta institutionala

» Institutii: Au fost intervievati 182 de reprezentanti ai institutiilor de la nivel judetean cu
atributii in domeniul violentei in familie.

» Experti: A fost desfasuratd o ancheta Delphi la care au luat parte 191 de experti care
lucreaza direct cu victime/agresori ai violentei in familie.

»Prelucrare statisticad si prezentare grafica: IMAS
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CENTRUL PARTENERIAT PENTRU EGALITATE

MISIUNEA CPE este sa promoveze integrarea principiului egalitatii de sanse pentru femei si barbati
in politicile publice si practicile asociate, ca parte componenta a democratiei si societatii deschise, n
scopul redefinirii statutului si imbunatatirii conditiei femeii in Romania.

OBIECTIVUL CPE 1l reprezintda dezvoltarea si implementarea de proiecte si programe ce vizeaza
congstientizarea societatii romanesti cu privire la conditia actuald a femeilor si rolul pe care acestea pot
si trebuie sa 1l aiba Tn dezvoltarea sociald a Romaniei.

ACTIVITATEA CPE este fundamentatd pe dezvoltarea de programe operationale, desfasurate n
parteneriat cu principalii actori interesati de problematica genului social, la nivelul societatii civile si al
autoritatilor publice. Domeniile de activitate sunt: gen social si dezvoltare, gen social si educatie,
egalitatea de sanse pentru femei si barbati in procesul de aderare la Uniunea Europeanad, prevenirea
violentei impotriva femeilor si a traficului cu femei.

PRINCIPALELE PROGRAME ALE CPE

1. ,»Violenta impotriva femeilor”

Obiectivele principale ale programului sunt:

e cresterea gradului de informare si constientizare cu privire la gravitatea si consecintele
economice si sociale ale fenomenului de violenta Tmpotriva femeii, prin proiecte de interventie
educationala

e sustinerea organizatiilor neguvernamentale implicate In prevenirea violentei Tmpotriva femeii
prin crearea unui cadru comun de interventie asupra violentei Tn familie, prin analizarea,
evaluarea si implementarea politicilor si metodelor de asistare si consiliere a victimelor
violentei

e desfasurarea unor actiuni de lobby pentru crearea si influentarea cadrului legislativ specific,
care sa raspunda optim realitatii si complexitatii fenomenului de violenta in familie

e radiografierea fenomenului de violenta impotriva femeii prin realizarea unei cercetdri nationale
privind violenta in familie si la locul de munca

2. ,,Observatorul National privind egalitatea de sanse pentru femei si barbati”

Obiectivul principal al programului este dezvoltarea Observatorului National, un mecanism integrat

de promovare a egalitatii de sanse pentru femei si barbati in viata publicd, cu accent pe piata

muncii si drepturile economice si sociale. Obiectivul programului este realizat prin urmatoarele

tipuri de actiuni:

e crearea unei structuri de informare, documentare si resurse in domeniul egalitatii de gen

e crearea unor mecanisme de monitorizare a respectarii principiilor egalitatii de sanse pentru
femei si barbati la nivel legislativ si executiv

e initierea si derularea de actiuni de lobby si advocacy in sprijinul asigurarii unei egalitati de
sanse reale si consistente pentru femei si barbati

e instruirea grupurilor-tinta specifice In perspectiva promovarii egalitatii de sanse pentru femei si
barbati in toate domeniile vietii publice

3. ,,Gen si Educatie”

Obiectivele principale ale componentelor acestui program sunt:

e implicarea civica in sprijinul egalitatii de gen, prin cresterea competentelor profesoarelor si
profesorilor in ceea ce priveste educatia civica in perspectiva integrarii europene

e dezvoltarea de practici si atitudini in procesul de educatie, in spiritul sanselor egale si al
tratamentului egal pentru fete si baieti, femei si barbati

e dezvoltarea unui stil de viatd sanatos prin integrarea aspectelor legate de diferentele de gen in
programele de educatie si serviciile de sanatate

e prevenirea traficului cu femei prin informarea asupra riscurilor migratiei ilegale si ale traficului
cu femei, prin realizarea educatiei sexuale si a educatiei de gen specifice

CPE este organizatie membra SON - Reteaua Deschisd Soros (www.son.ro), o retea de 13 organizatii
neguvernamentale care sprijind dezvoltarea durabild a Romaniei Tn spiritul valorilor societatii deschise
si organizatie membra a Network Women’s Program (www.soros.org/women), retea formata din
programele pentru femei ale Fundatiilor Soros din peste 30 de tari, coordonatd de Open Society
Institute - New York.

CONTACT

Centrul Parteneriat pentru Egalitate (CPE), str. Caderea Bastiliei nr.33, sector 1, Bucuresti, cod
010613

Telefon: 021-212 11 96/ 021-212 11 97; fax: 021-212 10 35; GSM: 0723 22 11 96

E-mail: info@gender.ro; web-site: www.gender.ro
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% din cei care au raspuns ,destul de grav”
sau ,foarte grav”

Esantion national

...un barbat caruia
partenera nu-i o o o o o
permite sa-si caute 3%18% 24%
de lucru
...0 femeie careia
partenerul nu-i o o o o
permite s3-si caute afl  26% 29%
de lucru

Esantion de femei

...un barbat caruia

partenera nu-i o o o o
permite sa-si caute2% A 27%
de lucru
...0 femeie careia
partenerul nu-i o o o o o
permite sa-si caute 3% 24% 33%
de lucru

Sub-esantion ,victime”

...un barbat caruia
partenera nu-i
permite s3-si caute 2
de lucru

30%

...0 femeie careia
partenerul nu-i
permite sa-si caute
de lucru

H

O Deloc grav ONu prea grav B Destul de grav B Foarte grav 0O DA
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Cercetarea Nationala privind Violenta in Familie si la Locul de Muncad - Romé&nia, 2003
Centrul Parteneriat pentru Egalitate

Cat de grave credeti ca sunt fiecare dintre
urmatoarele fapte ...?

Si credeti ca ar trebui pedepsita prin lege?
% din cei care au raspuns ,destul de grav”

sau ,foarte grav”
Esantion national

...0 femeie care fsi
bate joc de credintele
si valorile partenerului

ei 00/0

31%

...un barbat care fsi

bate joc de credintele

si valorile partenerei
lui

37%

%o

Esantion de femei

...o0 femeie care isi
bate joc de credintele
si valorile partenerului

ei 0%

33%

...un barbat care Tsi
bate joc de credintele

si valorile partenerei
|Ui 0%

39%

7

Sub-esantion ,victime

...0 femeie care Tsi
bate joc de credintele
si valorile partenerului

ei 1%

35%

...un barbat care fsi
bate joc de credintele

si valorile partenerei
lui 0%

43%

O Deloc grav O Nu prea grav B Destul de grav B Foarte grav 0O DA
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Cercetarea Nationala privind Violenta in Familie si la Locul de Muncad - Romé&nia, 2003
Centrul Parteneriat pentru Egalitate

Cat de grave credeti ca sunt fiecare dintre
urmatoarele fapte ...?

Si credeti ca ar trebui pedepsita prin lege?
% din cei care au raspuns ,destul de grav”
sau ,foarte grav”

Esantion national

...0 femeie care nu da

voie partenerului s
o = 0, 0, o, 0,
foloseasca banii_ e 47% 30% 26%
familiei =~ 2%

...un barbat care nu

da voie partenerei sa
o, o, o, o
foloseasca banii ] 15% 53% 30% 28%
familiei 1%

Esantion de femei

...0 femeie care nu da

voie partenerului sa
0, o, o, o,
foloseascd banii_ . ALD 28%
familiei °

...un barbat care nu

da voie partenerei sa

foloseasca banii
familiei

Sub-esantion ,victime”

13% 33%
1%

...0 femeie care nu da

voie partenerului sa
foloseasca banii — 31%
o,
familiei 770

...un barbat care nu

da voie partenerei sa

foloseasca banii
familiei

38%

0%

O Deloc grav @ Nu prea grav B Destul de grav B Foarte grav 0O DA
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Cercetarea Nationala privind Violenta in Familie si la Locul de Muncad - Romé&nia, 2003
Centrul Parteneriat pentru Egalitate

Cat de grave credeti ca sunt fiecare dintre
urmatoarele fapte ...?
Si credeti ca ar trebui pedepsita prin lege?
% din cei care au raspuns ,destul de grav”
sau ,foarte grav”

Esantion national

...un barbat caruia
partenera i distruge |89

bunurile personale
0%

47%

...0 femeie careia
partenerul ii distruge |79

bunurile personale
1%

529%

Esantion de femei

...un barbat caruia
partenera 1i distruge |89 48%

bunurile personale
1%

...0 femeie careia
partenerul ii distruge |5 57%

bunurile personale
0%

Sub-esantion ,victime”

...un barbat caruia
partenera i distruge

bunurile personale
1%

52%

...0 femeie careia
partenerul i distruge
bunurile personalgo

60%

/o

ODeloc grav ONu prea grav B Destul de grav BFoarte grav O DA
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Cercetarea Nationala privind Violenta in Familie si la Locul de Muncad - Romé&nia, 2003
Centrul Parteneriat pentru Egalitate

Cat de grave credeti ca sunt fiecare dintre
urmatoarele fapte ...?

Si credeti ca ar trebui pedepsita prin lege?
% din cei care au raspuns ,destul de grav”
sau ,foarte grav”

Esantion national

...0 femeie care nu
permite partenerului
ei sa iasa din casa

1%

37%

...un barbat care nu
permite partenerei lui
sa iasa din casa 4 oy,

42%

Esantion de femei

...0 femeie care nu
permite partenerului
ei sa iasa din casa

1%

39%

...un barbat care nu
permite partenerei lui
sa iasa din casa 19y

45%

Sub-esantion ,victime”

...0 femeie care nu
permite partenerului 17%
ei sa iasa din casa

3%

40%

...un barbat care nu
permite partenerei lui
sa iasa din casa

%

44°%%

O Deloc grav @ Nu prea grav B Destul de grav B Foarte grav O DA
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Cercetarea Nationala privind Violenta in Familie si la Locul de Muncad - Romé&nia, 2003
Centrul Parteneriat pentru Egalitate

Cat de grave credeti ca sunt fiecare dintre
urmatoarele fapte ...?

Si credeti ca ar trebui pedepsita prin lege?
% din cei care au raspuns ,destul de grav”
sau ,foarte grav”

Esantion national

...0 femeie care nu
permite partenerului 23% 22%
ei sa aiba prieteni(e)
3%
...un barbat care nu
permite partenerei lui 21% 24%
sa aiba prieteni(e)

2%

Esantion de femei

...0 femeie care nu
permite partenerului 25%
ei sa aiba prieteni(e)

2%|

24%

...un barbat care nu
permite partenerei lui 21%
sa aiba prieteni(e)

1%

28%

Sub-esantion ,victime”

...0 femeie care nu

permite partenerului 29% 27%

ei sa aiba prieteni(e)
490 |

...un barbat care nu

permite partenerei lui 20% 27%

sa aiba prieteni(e)
2%|

O Deloc grav O Nu prea grav B Destul de grav B Foarte grav 0O DA
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Cercetarea Nationala privind Violenta in Familie si la Locul de Muncad - Romé&nia, 2003
Centrul Parteneriat pentru Egalitate

Cat de grave credeti ca sunt fiecare dintre
urmatoarele fapte ...?

Si credeti ca ar trebui pedepsita prin lege?
% din cei care au raspuns ,destul de grav”
sau ,foarte grav

V4

Esantion national

1

copii batuti de parinti |[14% 74%
1%

1%
parinti batuti de copii
0%

85%

Esantion de femei

77%

copii batuti de parinti
1%

1%

parinti batuti de copii

0%

87%

Sub-esantion ,victime”

copii batuti de

o . .- 77%
parinti 44,

parinti batuti de 90%

copii 5o

||:| Deloc grav @ Nu prea grav B Destul de grav B Foarte grav O DA
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Cercetarea Nationala privind Violenta in Familie si la Locul de Muncad - Romé&nia, 2003

Centrul Parteneriat pentru Egalitate

Din cate stiti dvs. exista vreo lege referitoare
la violenta domestica?

Esantion national

Nu raspund

1%
Nu stiu
29%

Nu exista nici
o lege
16%

Esantion de femei

Nu raspund

1%
Nu stiu
33%

Nu exista nici
o lege
18%

21

Da, exista o
lege
54%

Da, exista o
lege
48%



Cercetarea Nationala privind Violenta in Familie si la Locul de Muncad - Romé&nia, 2003
Centrul Parteneriat pentru Egalitate

Dvs. ati auzit de existenta unei organizatii
care sa ajute victimele violentei domestice
in Romania?

Esantion national

NS/NR
7%
Nu I .
Da
41%
? 529
Esantion de femei
NS/NR
8%
Nu Da
43% 49%
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Cercetarea Nationala privind Violenta in Familie si la Locul de Muncad - Romé&nia, 2003
Centrul Parteneriat pentru Egalitate

De unde ati aflat de existenta unei astfel
de organizatii?

% din cei care au auzit de existenta
unei astfel de organizatii

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%

83%
84%

televiziune

presa scrisa

radio

prieteni
rude
vecini
colegi
2%, B Egantion national
altceva
2%
O Esantion de femei
2%
NS/NR
2%
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Cercetarea Nationala privind Violenta in Familie si la Locul de Munca - Roméania, 2003
Centrul Parteneriat pentru Egalitate

Dvs. ati apelat vreodata la o astfel de
organizatie?

Esantion national

Esantion de femei

Sub-esantion ,victime”
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Cercetarea Nationala privind Violenta in Familie si la Locul de Muncad - Romé&nia, 2003
Centrul Parteneriat pentru Egalitate

In ce masura va simtiti in siguranta cand
sunteti singur(a)

epe strada...?

Esantion national

..in timpul zilei 37%
...dupa lasarea 239 G

ntuneric ului

Esantion de femei
...In timpul zilei 34%
...dupa lasarea G o

ntuneric ului

-~ T
eaCadsa...?

Esantion national

...In timpul zilei 35% 55%
4%
...dupa lasarea
o, o, o, o,

intuneric ului 32% G
Esantion de femei
...In timpul zilei 37% 51%

4% :

...dupa lasarea o o o o

intuneric ului 33% 38%

B Foarte mica masura B Mica masura O Mare masura OFoarte mare masura ONS/NR
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Cercetarea Nationala privind Violenta in Familie si la Locul de Muncad - Romé&nia, 2003
Centrul Parteneriat pentru Egalitate

N

In ultimii zece ani, intr-un loc public, Dvs.
ati fost de fata la...?

Esantion national

...atacarea verbala a
unei persoane

...atacarea fizica a
unei persoane

...jefuirea unei
persoane

...agresarea sexuala
a unei persoane

Esantion de femei

...atacarea verbalad a
unei persoane

...atacarea fizica a
unei persoane

...Jefuirea unei
persoane

...agresarea sexuala

0% 20% 4CI)% 6CI)% 8(:,)% 10,0%
6°/.o 58% |
67%
85%
91%
0% 2CI)% 4(?% 60,% 80,% lOf)%
29% | 7 °/+ | 64% |
18% 8% 74%
7% |6 °/{ 86%
6% || 2% 91%

a unei persoane

B Da, de mai multe ori @ Da, o singurd data ONu, niciodatd ONS/ NR
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Cercetarea Nationala privind Violenta in Familie si la Locul de Muncad - Romé&nia, 2003
Centrul Parteneriat pentru Egalitate

Daca ati trece prin una din situatiile
mentionate credeti ca ar incerca cineva sa
va ajute?

Esantion national

Nu e cazul Nu rdspund
O,

3% 3%
robabil cineva
v-ar ajuta
46%

Esantion de femei

Probabil nu
v-ar ajuta
nimeni
48%

Nu e cazul Nu raspund

4% 2%
Probabil cineva
Probabil nu v-ar ajuta
v-ar ajuta 41%
nimeni
53%

Sub-esantion ,victime”

Nu raspund
2%

Nu e cazul
3%

Probabil cineva

Probabil nu v-ar ajuta
v-ar ajuta 36%
nimeni

59%



Cercetarea Nationala privind Violenta in Familie si la Locul de Muncad - Romé&nia, 2003
Centrul Parteneriat pentru Egalitate

Cum credeti ca trebuie procedat daca
urmatoarele situatii se petrec in mod

cu rochii prea scurte sau
prea decoltate

Dar cand...

femei

20%

65%

8%

1%

1%

frecvent?
) = [}
c .2
S |25le |2 |o
= 92| 7T C voe |
c Q 05 | 2 ] TCc| &
o 5 = © > v3| o
- o] o O £ £ 5] c ©
c T = Wl = 52|58
© sz |oE|ct|Bc|os8| -6
m sE| ©O¢ S8 23| k|82 0
w Zc|Fa|lwo|OT|wa| =0T z
gateste femei 3% 83% 7% 1% 1% 4% 1%
in mod frecvent femeia nulnational | 3% |82% | 8% | 1% | 1% | 4% | 1%
face curat femei 2% 83% 9% 1% 1% 3% 1%
in mod frecvent femeia nulnational 1% | 75% | 14% | 2% 3% 5% 1%
are grija de copii femei 0% 76% 13% 2% 2% 5% 1%
vine beat acasa femei 3% 57% 23% 1% 1% 12% 3%
in mod frecvent bdrbatul |national | 1% | 63% | 26% | 0% | 1% | 8% | 2%
nu aduce toti banii acasd [N 1% 60% 29% 0% 1% 8% 2%
in mod frecvent femeii national 7% | 65% | 17% | 7% 1% 2% 2%
nu-i tace gura femei 7% 66% 16% 7% 2% 1% 2%
nu face nimic In casa
cand femeia se imbraca  |national | 23% | 62% | 7% | 1% | 1% | 1% | 6%

femeia isi insala barbatul

barbatul isi insala femeia

HEE

1

femei

1%

2%

28

34%

36%

12%

14%

1%

%

7%

3%

41%

41%




Cercetarea Nationala privind Violenta in Familie si la Locul de Muncad - Romé&nia, 2003
Centrul Parteneriat pentru Egalitate

Dupa parerea dvs. cine ar trebui sa
intervina cand cineva isi bate partenerul/
partenera, sotul/sotia?

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%

41%%
43%

Rudele

Politia

Vecinii

B Esantion national

Prietenii

O Esantion de femei

Nagii

Biserica

Parchetul

Medicul de familie

Scoala

Altcineva

Nimeni

NS/NR
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Cercetarea Nationala privind Violenta in Familie si la Locul de Muncad - Romé&nia, 2003
Centrul Parteneriat pentru Egalitate

Dar atunci cand parintii isi bat copiii, cine

ar trebui sa intervina?

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%

Rudele

Politia

Vecinii
B Esantion national
Prietenii . .
O Esantion de femei
Nasii
Biserica
Parchetul

Medicul de familie

Scoala

Altcineva

Nimeni

NS/NR
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Cercetarea Nationala privind Violenta in Familie si la Locul de Muncad - Romé&nia, 2003
Centrul Parteneriat pentru Egalitate

N

Vi s-a intamplat ca cineva din familie in
mod frecvent...?

Esantion national

0% 5% 10%

. sa va insulte,
Tnjure

. Sa va spuna in
mod frecvent ca nu
sunteti bun(d) de
nimic

... sa va ameninte n
mod repetat ca se
desparte de Dvs.

... sa va ameninte n
mod frecvent cu
bataia

...sa nu va dea voie
sa va vedeti sau sa
vorbiti cu prietenii

...Sa nu va dea voie

N o 29%
sa iesiti din casa I °
i m Da
...sa va verifice ca OTn ultimele 12 luni
sd stie unde sunteti 204
si ce faceti
. s va acuze de

infidelitate fara motiv 2%
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Cercetarea Nationala privind Violenta in Familie si la Locul de Muncad - Romé&nia, 2003
Centrul Parteneriat pentru Egalitate

Dar vi s-a intamplat ca cineva din familie...?

Esantion national

0% 5% 10%
1 1 1
. s8 va forteze si faceti lucruri umilitoare 2%
0%
...Sa va distruga sau sa va ia bunurile care o
19 3%
au valoare pentru Dvs. .
...Sa va dea o palma sau sa va loveasca cu
piciorul 2%
...sd va arunce sau sa va tranteasca de 3%
19%

perete sau pe podea

...sd va raneasca cu un cutit, o arma sau
un alt obiect 1%

[
(=]
o

v v . v v v 0,
...s& v3 ameninte cd v omoard |20/ [l 4%

...sa va forteze sa aveti relatii sexuale

~ - - - 10/0
impotriva vointei Dvs. 0%
...sd va Tmpiedice sa mergeti la lucru sau sa 20/
va gasiti un loc de munca 1%

...Sa va ia fard acordul dvs. o parte sau toti
. ~ . o,
banii pe care ii aveati 1%

w
(<
o

B Da
...Sa nu va lase sa aveti bani pentru Dvs.

personal 1% OTn ultimele 12 luni

1:1
>

171 respondenti (14% din esantionul national) au indicat cel
putin o forma de abuz
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Cercetarea Nationala privind Violenta in Familie si la Locul de Muncad - Romé&nia, 2003
Centrul Parteneriat pentru Egalitate

N

Vi s-a intamplat ca cineva din familie in
mod frecvent...?

Esantion de femei

0% 5% 10%

... sa va insulte,
njure

13%

... sa va spunad in
mod frecvent ca nu
sunteti bun(3d) de
nimic

... Sa@ va ameninte n
mod repetat ca se
desparte de Dvs.

. sa va ameninte in
mod frecvent cu
bataia

...sd nu va dea voie
sa va vedeti sau sa
vorbiti cu prietenii

...8a nu va dea voie
sa iesiti din casa

...Sa va verifice ca
sa stie unde sunteti
si ce faceti

B Da

... sa va acuze de

ot - ] OTn ultimele 12 luni
infidelitate fara motiv
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Cercetarea Nationala privind Violenta in Familie si la Locul de Muncad - Romé&nia, 2003
Centrul Parteneriat pentru Egalitate

Dar vi s-a intamplat ca cineva din familie...?

Esantion de femei
0% 5% 10%

... s3 va forteze s faceti lucruri umilitoare | | 2%

a

1%
...sa va distruga sau sa va ia bunurile care
2%
au valoare pentru Dvs.
...Sa va dea o palma sau sa va loveasca cu 304
piciorul ©
...sa va arunce sau sa va tranteasca de
2%

perete sau pe podea

...Sa va raneasca cu un cutit, o arma sau | |20z
un alt obiect 19,

T

...sd va ameninte ca va omoara

...sa va forteze sa aveti relatii sexuale
impotriva vointei Dvs. 1%

° )
> o

...sa va impiedice sa mergeti la lucru sau sa 20/
va gasiti un loc de munca 1%

...sa va ia fara acordul Dvs. o parte sau toti
banii pe care ii aveati

H Da
...sd nu va lase sa aveti bani pentru Dvs.
personal 19

W
o
>

OTn ultimele 12 luni

214 respondenti (17% din esantionul de femei) au indicat cel putin o
forma de abuz
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Cercetarea Nationala privind Violenta in Familie si la Locul de Muncad - Romé&nia, 2003
Centrul Parteneriat pentru Egalitate

Care dintre situatiile mentionate a fost cea

mai grava pentru dvs.?
% din cei care au indicat cel putin un abuz

sd va insulte, injure

sd va spund ca nu sunteti bun(3d) de
nimic

sd va santajeze/ ameninte ca se
desparte de Dvs.

sa va ameninte cu bataia

sd nu va dea voie sd va vedeti sau
sa vorbiti cu prietenii

sd nu va dea voie sa iesiti din casa

sa va verifice exagerat de mult ca
sd stie unde sunteti si ce faceti

sa va acuze de infidelitate fara
motiv

sd va distrugd sau sd va ia bunurile
care au valoare pentru Dvs.

sd va dea o palma sau s3d va
loveasca cu piciorul

sd va arunce sau sa va tranteasca
de perete sau pe podea

sd va raneasca cu un cutit, o arma
sau un alt obiect

sd va ameninte cd va omoara

sd va Impiedice sd mergeti la lucru /
sd va gasiti loc de munca

altele

Nici una
B Esantion national

O Esantion de femei NR
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Cercetarea Nationala privind Violenta in Familie si la Locul de Muncad - Romé&nia, 2003
Centrul Parteneriat pentru Egalitate

S

Considerati ca ...

Esantion national

0% 20%  40% 60% 80% 100%
Bataia este rupta din rai 3%
Un bdrbat care nu-si bate femeia nu o 20/
iubeste cu adevarat
Femeia trebuie batutd din cand in cand, ca
v . . 3%
daca tu nu stii, stie ea de ce
Femeia este proprietatea barbatului 1%
O femeie batuta pane in orice moment sa 28% 59
se desparta de agresor
Violenta domestica este intalnita doar in 49
familiile sarace °
Esantion de femei
0% 20% 40%  60% 80% 100%
Bataia este ruptd din rai 3%
Un barbat care nu-si bate femeia nu o
. v 2%
iubeste cu adevarat
Femeia trebuie batuta din cand in cand, ca
1% .. . o,
daca tu nu stii, stie ea de ce 2%
Femeia este proprietatea barbatului 78% 2%
O femeie batuta poate in orice moment sa
< 9 o
se desparta de agresor 29% 5%
Violenta domestica este intalnita doar in
: v 80% 4%
familile sarace
B Este adevarat O Nu este adevarat ONS/NR
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Centrul Parteneriat pentru Egalitate

Per ansamblu, cum apreciati modul in care
va intelegeti cu actualul/a dvs.

100% A

90% A

80% A

70% A

60% A

50% A

40% A

30% A

20% A

10% -

0%

16%

23%

Esantion national

partener/a?
14% 16%
27%
29%

Esantion de femei
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Sub-esantion
"victime"

O Nu raspund

ONu e cazul

B R3u si Foarte rau

I Satisfacator

O Bine

B Foarte bine



Cercetarea Nationala privind Violenta in Familie si la Locul de Muncad - Romé&nia, 2003
Centrul Parteneriat pentru Egalitate

Dvs. va temeti de...?

Esantion | Deloc | Putin | Mult DoaI:' carld Nu e NR
e baut/a cazul
. national 62% 4% 1% 2% 30% 1%
partener/a
femei 56% 7% 2% 3% 32% 1%
. national 59% 4% 1% 0% 35% 1%
mama
femei 56% 5% 1% 0% 37% 1%
. national 51% 4% 1% 1% 429% 1%
tata
femei 49% 5% 1% 1% 43% 1%
. national 40% 2% 1% 0% 57% 1%
soacra = ] —
national 37% 1% 1% 0% 61% 1%
SOocru
femei 35% 1% 1% 0% (P L 1%
. national 67% 1% 0% 0% 30% 2%
sora
femei 66% 1% 0% 0% 31% 1%
national 63% 1% 0% 0% 34% 1%
frate
femei 66% 1% 0% 0% 31% 1%
national 60% 1% 0% 0% 38% 1%
fiu
femei 62% 1% 0% 0% 36% 1%
national 56% 1% 0% 0% 429% 1%
fiica
femei 59% 1% 0% 0% 40% 1%
. national 33% 5% 1% 0% 59% 2%
sef/a E—— —— T
28% 5% 65% 2%
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Per ansamblu, cum apreciati starea dvs. de
sanatate?

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Esantion national 33% 15% (6%

Esantion de femei 794 37% 19% 7%
Sub-esantion

3 33% 21% 11%

"victime"

B Foarte buna m Buna O Satisfacatoare ORea OFoarte rea
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Centrul Parteneriat pentru Egalitate

Dvs. suferiti de vreo boala cronica, pentru
care aveti nevoie permanenta de
medicamente?

Esantion national

NS/NR

Nu
71%

Da
28%
Esantion de femei
NS/NR
1%
Da
32%
Sub-esantion ,victime”
Nu
66%
Da
34%
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In ultimul an ati suferit de...?

0% 20% 40% 60% 80%

100%

|
Esantion national

durere de cap 30% 40%
insomnie | 49% 30%
stres | 30% 32%
durere de dinti | 48% 32%
oboseald | 11% 31%
dureri de spate | 26% 30%

Esantion de femei

durere de cap 18% 42°%
insomnie | 41% 31%
stres | 21% 35%
durere de dinti | 44% 31% 25%
oboseald | 7% 30%

dureri de spate 21% 29% 51%

Sub-esantion ,victime”

insomnie 35% 38%

stres 13% 24% 61%

51%
durere de cap 15% 33%
38%)
61%)

durere de dinti 35%
oboseala _3% 23%
dureri de spate | 15% 23%
O Deloc @ Rar B Des
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In ultimul an, s-a intamplat ca din motive
de sanatate dvs. sa intrerupeti activitatea
zilnica pentru cel putin o zi?

Esantion national

Da
41%
Nu
55%
4%
Esantion de femei
Da
45%
Nu
51%

4%

Sub-esantion ,victime”

Da
54%

3%
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In ultima lund ati consumat diazepam,
extraveral, rudotel sau alte medicamente
de nervi?

Esantion national

Nu, nu vreau sa
iau medicamente
8%

Nu, nu am avut
nevoie
76%

Esantion de femei

22%

Nu, nu vreau sa
iau medicamente
7%

Nu, nu am avut
nevoie
71%

Sub-esantion ,victime”

28%

Nu, nu vreau sa
iau medicamente
9%

Nu, nu am avut
nevoie
63%
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In ultimele 12 luni, in gospodaria dvs. ...?

% reprezinta cei care au
raspuns “"Da”

B Esantion national

O Subesantion victime

. 13%
A pierdut cineva locul de munca

24%
. 18% 349
S-a micsorat venitul cuiva din gospodarie
Au sosit cu intarziere veniturile cuiva din 17%
gospodarie 30%
Cineva a pierdut dreptul la vreun fel de prestatie 8%
sociald (pensie, somayj, etc.) de care beneficia 149
Cineva a suferit o boald grava sau a avut un 13%
accident serios 219%

7%
A murit un membru al gospodariei
11%

Un membru al gospodariei a parasit gospodaria

9%

Locuinta sau o proprietate a gospodariei a fost
incendiata, inundata, jefuita etc

Cineva a trebuit sa se judece (pentru o mostenire

sau alt motiv) 99,

Cineva din gospodarie a dat in patima bauturii

19%
y 1%
Cineva din gospodarie a divortat
4%
Cineva din gospodarie a fost nevoit(3) sa 1%
paraseasca o locuinta 6%
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Cat de des in ultimele 3 luni...?

Esantion Nicio- | par | uneori | Des | TOW€2 | Ng/
data una
NR
national | 21% 6% 8% 3% 1% 61%
Munca Dvs. v-a creat

dificultati in indeplinirea
unor sarcini gospodaresti
femei 18%

Munca Dvs. v-a creat )
dificultati in indeplinirea  |national | 26%
responsabilitatilor fata de

familie sau de alte
persoane importante din
viata Dvs.

Responsabilitatile Dvs. . o
fats de familie si alte national ( 31%
persoane importante

pentru Dvs. v-au
impiedicat sa va faceti
munca cum trebuie

A trebuit sa va luati de
lucru acasa ca sa terminati

ceea ce aveati de facut la

serviciu

femei 21%

femei 26%

femei 26%

Munca a fost o scapare de .

o S )
situatia de acasa, adica ati national | 33%
preferat sa petreceti mai

mult timp la munca decat
sa petreceti mai mult timp
acasa.

femei 28%
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Cu cine discutati despre ...?

vopsea de par
se poarta si
moda n general

femei

Batai in familie

0%

13%

1%

7%

5%

)

(0] =
.q—) 8
£ 5
v Q2 o]
Raspuns g hall e o E
multiplu 2 | 3| 3 3 TS| E
gl E|lg|wm|m| 2| 5| B c
@ c© © = = o @ ‘T > o
Esantion o = = < < O > [a (@) zZ
Cum sé faceti  |national | 57% | 9% | 6% | 8% | 7% | 3% | 2% |10% |17% | 1%
un banin plus  FXNES 55% 8% 3% 11% 8% 2% 2% 7% 18% 2%
Ce se mvai national 47% | 8% | 4% | 12% | 7% | 8% | 16% | 25% | 12% | 1%
intdmpla prin
sat /oras femei 45% 8% 3% 16% 7% 7% 21% 19% 12% 1%
Cum sa va .
imbricati, ce national 29% | 5% | 1% | 8% | 1% | 5% | 2% | 14% | 36% | 8%

39%

6%

Ce ati mai citit, |national |36% |4% | 1% | 8% | 3% | 9% | 7% |24% |27% | 7%
ce filme ati mai

vazut femei 30% 4% 1% 12% 3% 9% 8% 19% 29% 8%
Viata Dvs. national | 35% | 2% | 1% | 2% | 0% | 1% | 1% |11% |40% | 11%
sexuala Tn

general femei 31% 2% 0% 2% 0% 1% 1% 8% 44% 14%
Situatii in care |national | 6% | 1% |0% | 1% | 0% (0% | 0% | 3% |48% |42%
ati fost fortat(a)

sa faceti sex EILE 5% 1% 0% 2% 0% 0% 0% 2% 49% 41%
Ce s§ faceti ca national 249% | 2% | 0% | 2% (0% | 1% | 1% | 6% |40% | 27%
sd nu aveti copii e

Certuri cu national |12% | 3% | 1% | 5% | 2% | 1% | 2% | 8% |45% | 26%
partenerul

(sot/ia,

concubin/a, femei 9% 5% 0% 6% 1% 1% 2% 6% 45% 28%
prieten/a)

femei

4%

2%

0%
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0%

1%

3%

45%
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Cum apreciati veniturile actuale ale
gospodariei dumneavoastra?

100%

ONR
90% -
80% - S .

B Reusim sa avem tot ce ne trebuie, fara
70% sd ne restrangem de la ceva
60% - L . . L

O Reusim sa cumparam si unele bunuri mai
50% - scumpe, dar cu restrangeri in alte domenii
40% 1 @ Ne ajung pentru un trai decent, dar nu ne

or permitem cumpdrarea unor bunuri mai
30% scumpe
20% A E Ne ajung numai pentru strictul necesar
10%
0% - B Nu ne ajung nici pentru strictul necesar
Esantion national Sub-esantion
victime

In orice societate, unii oameni se
considera bogati, altii se considera saraci.
Dvs. unde va situati pe urmatoarea scala?

30%
25% A =g¢—=_FEsantion national
(media=3,90)
209% -
. = @ =Subesantion victime
15%4 ® - (media=3,48)
10% -
5% -
0% O
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Sarac Bogat
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In ultimele 30 de zile, cat de des v-ati

simtit...?
Esantion national
0% 20% 40% 60% 80% 100%
atat de trist(3) incat nimic nu va putea
7% o, o, (") o
binedispune 35% 24% | 14%
nervos/nervoasa 40% 23% (11%
nelinistit/4, agitat/3 36% 23% |13%
Esantion de femei
3 0% 20% 40% 60% 80% 100%
atat de trist(a) incat nimic nu va putea o o o o
binedispune 37% 22% [119%)
nervos/nervoasa 39% 20% |9%
nelinistit/a, agitat/a 38% 18% (9%
Sub-esantion ,victime”
0% 20% 40% 60% 80% 100%
atat de trist(3) incat
nimic nu va putea 30% 16% 7%
binedispune
nervos/nervoasa 32% 14% |gop
nelinistit/a, agitat/a 31% 16% |50/

H Tot timpul B Aproape tot timpul @ Uneori O De putine ori O Niciodata
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Dar, per total, in ultimele 30 de zile v-ati
simtit...?

100% A

80%

609%0 A

40% ~

20% A

0% -

1%

15%

36%

Esantion national

1%

17%

37%

Esantion de femei

0%

23%

30%

4%
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Sub-esantion
"victime"

ONS / NR

E mai degraba trist(3) si
nemultumit(3)

O mai degraba
nemultumit(3)

O nici multumit(a), nici
nemultumit(3)

E mai degraba
multumit (3)

B mai degraba vesel(3d) si
multumit (3)
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S

In ceea ce va priveste pe Dvs. ...

Esantion national
0% 20%  40%  60%  80%  100%

Gasiti mijloace prin care va puteti rezolva
¢ . P P § 11% 48% 35% 5%
problemele
Aveti control asupra lucrurilor care vi se
b N pA o 159% 51% 28% 5%
intampla
Puteti sa faceti orice va propuneti |8% 38% 46% 7%
Va simtiti disperat/a in fata problemelor vietii | 494 §22% 43% 30%

Esantion de femei

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Gasiti mijloace prin care va puteti rezolva o o
problemele Sl 5%
Aveti control asupra lucrurilor care vi se
A ¥ 33% 5%
intampla
Puteti sa faceti orice va propuneti 49% 89/d
Va simtiti disperat/a in fata problemelor vietii 46% 25%

Sub-esantion ,victime”

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Gasiti mijloace r:)rrigb(i:rrril\éé puteti rezolva o o,
Aveti control asTL:]T:n:;%rurilor care vi se 41% 704,
Puteti sa faceti orice va propuneti 55% 9%

Va simtiti disperat/a in fata problemelor vietii 40% 17%

B in toate situatiile B Tn multe situatii @ Tn putine situatii O Tn nici o situatie ONS/NR
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V-ati gandit vreodata ca viata nu merita
ta?

&l
trai
0% 20% 40% 60% 80% 100%
. . 5%
Esantion national 5%
Esantion de femei 6%
Sub-esantion 'victime" 4%

B Niciodata @ Rar O Des ONS/NR
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In general sunteti de parere ca ...

Esantion national

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Este mai mult datoria
femeilor decéat a
barbatilor sa se ocupe
de treburile casei

2%

Este mai mult datoria
barbatilor decat a
femeilor sa aduca bani
in casa

3%

Esantion de femei

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Este mai mult datoria
femeilor decéat a
barbatilor sa se ocupe
de treburile casei

Este mai mult datoria
barbatilor decat a
femeilor sa aduca bani
in casa

EDa BENu O NS/NR
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Sunteti de parere ca in familii ca a Dvs. ...

60% 80% 100%
Esantion national 50% 2%
Esantion de femei 52% 2%

B Este de preferat ca barbatul sa conduca B Este de preferat ca femeia sa conduca
O Nu conteaza sexul ONS/NR

Dar in viata publica: in administratie,
politica, la locul de munca etc. ...?

0% 20% 40% 60% 80% 100%
Esantion national 48% 3%
Esantion de femei 50% 20/

B Este de preferat ca barbatul sd conduca B Este de preferat ca femeia sa conduca
O Nu conteaza sexul ONS/NR
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Chestionar suplimentar

Victime ale violentei domestice

(aplicat respondentelor si respondentilor care
au declarat ca au suferit cel putin o forma de
violenta domestica)

269 persoane
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Care dintre urmatoarele afirmatii sunt
adevarate in cazul Dvs.?

Esantion national

Sunteti tratat/a cu
respect ca fiinta
umana egala

Sunteti ascultat/a si
luat/a in serios

Sunteti acceptat/a
asa cum sunteti

Esantion de femei

Sunteti tratat/a cu
respect ca fiinta
umana egald

1%

Sunteti ascultat/a si

2 1 i o
luat/a in serios 2%

Sunteti acceptat/a
asa cum sunteti

2%

B Mai degraba adevarat O Mai degraba fals ONS/ NR

Sub-esantion ,victime”

Sunteti tratat/a cu
respect ca fiinta
umana egald

23% 2%

Sunteti ascultat/a si
luat/a in serios

24% 2%

Sunteti acceptat/a
asa cum sunteti

16% (2%
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S-a intamplat... (forma de violenta)?

O singura
data
9%

De multe ori,
ocazional
15%

De multe ori, De cateva ori
cu 39%
regularitate
37%

In ce perioad3 a vietii s-a intamplat?

0% 20% 40%

Tn copildrie

Tn tinerete, nainte
sa va casatoriti

Tn primii 5 ani de
casatorie /
concubinaj

Tn urmatorii ani ai
casatoriei sau
concubinajului

Ca persoana adulta,
ramasa fara
partener/a

La batranete
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Cine a exercitat impotriva Dvs. aceasta
forma de violenta?

0% 20% 40%

actualul/a Dvs. sot /sotie partener/a
fostul/a Dvs. sot / sotie partener/a
tatal Dvs.
fratele Dvs.
fiul Dvs.
alt barbat din familie
mama Dvs.
sora Dvs. /o
fiica Dvs. %

o alta femeie din familie

S-a intamplat vreodata sa fie de fata si...?

0% 20% 40% 60%

rude, prieteni sau
cunostinte

persoane
necunoscute
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Ultima data cand s-a intamplat a fost...?

sdptamina aceasta
cu cateva
saptamani in urma

cu cateva luni in

urma

acum céativa ani
(mai putin de 5)

cu mai mult de 5
ani in urma

Cine a fost principalul agresor?

actualul/a Dvs. sot /sotie partener/a
fostul/a Dvs. sot / sotie partener/a
tatal Dvs.

fratele Dvs.

fiul Dvs.

alt barbat din familie
mama Dvs.
sora Dvs. 2%
fica Dvs. ([1%

o altd femeie din familie

Erau de fata si ...?

copiii Dvs.
rude, prieteni sau
cunostinte

persoane
necunoscute
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In prezent, mai locuiti cu persoana care
v-a agresat?

nu mai locuim

fmpreunad
suntem 30% nu am locuit
separati pentru niciodata
un timp impreunad

1% 7%

NR

da, dar suntem 3%

in divort/in
curs de
separare

0%

da, locuim
mpreuna
59%

9013S2WOop 19JU3|OIA B[ SWIIPDIA Jeruswijdns reuonsayd

Mai stati impreuna pentru ca vreti sau
pentru ca nu puteti pleca?

NR % din cei care au
3% raspuns ,Da,
locuim

impreuna”

mai degraba
pentru ca vreti
49%

mai degraba

pentru ca nu

puteti pleca
48%
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Nu plecati pentru ca ...?

nu aveti banii necesari
nu aveti unde merge
nu vreti sa aiba copiii de suferit

v-ati pierde serviciul : . )
% din cei care

copiii ar trebui sa schimbe scoala au ré'spuns
v-ati pierde prietenii : “Da, locuim
impreund”

va e teama sa nu fiti atacat/a
va e teama cad ar fi rapiti copiii
va ameninta ca se sinucide -
va este teamd de ce ar zice lumea
sperati ca se va schimba
inca 1/ o mai iubiti

nu ma deranjeaza, m-am obisnuit

acestea sunt probleme pe care le
gasesti In orice familie

Motivul principal

sunt altele nu aveti
probleme pe 2% banii
care !e necesari
gasesti in 14%
orice familie NR
nu ma 15% >
deranjeaza, i
aniea nu aveti
obisnuit unde merge
oot 17%
|nca.TI/ 0 mai nu vreti sa
|ub(|,§| aiba copiii
11% de suferit

sperati ca 9%
se va
schimba

18%
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Cercetarea Nationala privind Violenta in Familie si la Locul de Muncad - Romé&nia, 2003
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Din cate stiti agresorul a
suferit vreo condamnare
penala?

Dar a fost vreodata
internat/a la un spital de
boli nervoase?

Cand s-a intamplat ultima
data, agresorul era baut sau
nu?

Atunci cand ati fost ... (forma de violenta),
ati vorbit cu cineva?

| Cu cine anume?

% din cei care au
raspuns “"Da”

Partener
Mama/ soacra
Tata/ socru
Sora/ cumnata

Frate/ cumnat

Altd ruda
Vecini/e
Colegi/e

Prieteni/e

Alta persoana
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Ati mers sau ati sunat vreodata la
politie pentru a depune plangere

impotriva agresorului?
NR

0%

~Cét de multumit ati fost de felul

in care politia a tratat cazul
Dvs.?

7

% din cei care au raspuns "Da

.
B foarte nemultumit

i 38% O nemultumit

2213S2WOop 19JUD|OIA d]e SWIIPDIA Jeruswi|dns Jeuonsayd

O multumit
34%

| -l

S-a intamplat sa ajungeti la
medic in urma agresiunii?

Da, o dat3 Cat de multumit ati fost de

NR 8% Da, de ‘ felul Tn care v-a tratat

cateva ori medicul?
5%

B foarte multumit

Da, aproape 9 djn cei care au raspuns "Da”
de fiecare

data
5% B foarte nemultumit
Nu, niciodata
84% )
. O nemultumit
63%
O multumit
.
B foarte multumit
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Cercetarea Nationala privind Violenta in Familie si la Locul de Muncad - Romé&nia, 2003
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De obicei, atunci cand ati fost... (forma de
violenta), v-a sarit cineva in ajutor?

Nu cred ca
era cazul
16%

Nu, niciodata
36%

NR
3%
Da, o data
Da, aproape 4%
de fiecare
data
15%

Da, de
cateva ori
26%

Cine

anume?? Partener/a

% din cei Mama/ soacra

care au .

v Tata/ socru
raspuns
"Da” Sord/ cumnata

Frate/ cumnat
Alta rudd
Vecini/e
Colegi/e
Prieteni/e

Altcineva 2%
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Va asteptati ca in urmatoarea perioada sa
mai suferiti asa ceva?

Nu stiu, nu pot
aprecia
21%

Da
27%

65

9213S2WOop 19JU3|OIA B[ SWIIPIA Jeruswijdns reuonsasyd



Cercetarea Nationala privind Violenta in Familie si la Locul de Muncad - Romé&nia, 2003
Centrul Parteneriat pentru Egalitate

66



Cercetarea Nationala privind Violenta in Familie si la Locul de Munca - Romania, 2003
Centrul Parteneriat pentru Egalitate

ANALIZA ASUPRA VIOLENTEI TN FAMILIE

Manuela Sofia Stanculescu

ANALIZA ASUPRA VIOLENTEL TN FAMILIE ...oneieeie e 67
L Y0 [ Tod = S 67
1. Violenta psihologica TN familie. ... ..o e 79
2. Violenta fizicd TN famili© ..o e 89
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5. Violenta sexuald Tn famili©.........c.ouiieiiiii e 109
6. Violenta in familie, valori Si NOIME ... e eaaas 113
Violenta in familie, CONCIUZIi ..o 116
Introducere

Definitia violentei Tn familie de la care a pornit aceasta ancheta este cea formulata de
catre Comitetul de Ministrii ai Consiliului Europei, conform cdreia violenta in familie este
,orice act sau omisiune comisa in interiorul familiei de catre unul din membrii acesteia si
care aduce atingere vietii, integritatii corporale sau psihologice sau libertatii altui membru
al acelei familii, si vatama n mod serios dezvoltarea personalitatii lui/ei.”
(Recomandarea® Nr.R(85)4 cu privire la violenta in familie).

Prezenta cercetare a avut in vedere urmatoarele cinci tipuri de violenta in familie:
1. violenta psihologica, care consta in agresiuni verbale, intimidare, batjocura, umilire

2. violenta fizicd, prin care se provoaca victimei o serie de vatamari prin pdlmuire,
lovire cu sau fara obiecte sau bataie

3. violenta sociald, reprezentand o forma de violenta psihologica pasiva, care consta
in controlarea victimei, izolarea acesteia de familie sau prieteni(e), monitorizarea
activitatilor lui/ei, rezultand in Tintreruperea sau insuficienta relatiilor sociale,
precum si In restrangerea accesului la informatie

4. violenta economica, o altd forma de violenta psihologica pasiva, care presupune
oprirea accesului victimei la bani sau la alte mijloace economic

5. violenta sexuald, adica fortarea victimei la activitate sexuald nedorita.

Temele abordate referitor la fiecare dintre aceste tipuri de violenta sunt urmatoarele:
a) incidenta fenomenului si grupurile cu risc maxim de victimizare,
b) caracteristicile definitorii ale victimei si ale agresorului,

c) pe ce perioadda de timp s-a intamplat, in ce ciclu de viatda predomind si in ce
anume a constat,

d) cum a procedat victima si ce suport a primit din partea rudelor, prietenilor,
vecinilor sau a institutiilor,

e) cauzele si factorii favorizanti, precum si efectele asupra sanatatii, starii de spirit si
stimei de sine a victimei.

Analizele corespunzatoare fiecaruia dintre cele cinci tipuri de violenta in familie sunt
prezentate in capitolele care urmeaza si se refera la populatia de 18 ani si peste din

1 Adoptatd la 26 martie 1985 - www.social.coe.int/en/cohesion/fampol/recomm/family/R(85)4.htm#FN1
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Romania si experientele acestora de violenta in familie, de-a lungul vietii sau in ultimele
12 luni de zile. Aceste analize au fost realizate la nivelul tuturor persoanelor intervievate,
1245 de femei si 561 de barbati.

Rata globala a violentei Tn familie

Cercetarea nationald privind violenta in familie si la locul de munca este prima cercetare
dedicata acestui subiect la nivelul intregii populatii de 18 ani si peste din Romania.
Cercetarea include mai multe componente: 1. ancheta statistica reprezentativa la nivelul
intregii populatii; 2. ancheta la nivelul persoanelor care raporteaza violenta in familie
si/sau la locul de munca; 3. ancheta la nivel institutiilor judetene cu atributii in domeniul
violentei in familie; 4. ancheta Delphi la nivelul expertilor locali ,,de prima linie”, abilitati
sa desfasoare actiuni de interventie in cazurile de violenta in familie. Analizele prezentate
in continuare se bazeazda pe datele la nivelul populatiei si la nivelul victimelor
autodeclarate.

Ancheta reprezentativa la nivelul populatiei estimeaza violenta in familie si nu doar
violenta asupra femeii, pornind de la 18 forme de violenta (apartinand tuturor celor
cinci tipuri de violenta considerate) care au avut loc Tn familie (1. agresorii din afara
familiei sunt ignorati si 2. agresorii pot fi si altii decat partenerul sau partenera).

Incidenta violentei este stabilitd pe baza a 18 itemi care se refera la acte clar definite si
simplu de inteles, precum ,sa va insulte”, ,,sa va spuna ca nu sunteti bun(3a) de nimic”,
»,Sa va ameninte cu bataia”, ,sa va dea o palma sau sd va loveascd cu piciorul” (vezi
chestionarul din Anexa tehnicd). Prezenta unui anumit tip de violentd este stabilita prin
cumularea raspunsurilor la formele de violentd corespunzatoare (vezi analizele fiecarui
tip de violenta in parte). Rata globala de violenta in familie reprezintd ponderea
persoanelor care au raportat oricare dintre formele de violenta considerate.

Conform datelor acestui sondaj, 14,3% din intreaga populatie adulta a tarii, respectiv
17,8% dintre femei, declara ca au fost de-a lungul vietii victime ale unui tip sau altul de
violenta in familie.

Tabel 1 Rate globale ale violentei in familie de-a lungul vietii, Roméania, 2003

Interval de confidenta

al ratei globale Proportie
Rata Eroare Inferior Superior Non- Victime Total

globalj standard Victime Valid N
National 14.26% 1.01% 12.29% 16.24% 100% 100% 100% 1206
Femei 17.83% 1.51% 14.87% 20.79% 51.26% 66.86% 53.48% 645
Barbati 10.16% 1.28% 7.66% 12.66% 48.74% 33.14% 46.52% 561
Urban 14.24% 1.35% 11.59% 16.90% 100% 100% 100% 667
Femei 17.34% 1.97% 13.48% 21.21% 53.32% 67.37% 55.32% 369
Barbati 10.40% 1.77% 6.93% 13.87% 46.68% 32.63% 44.68% 298
Rural 14.29% 1.51% 11.33% 17.24% 100% 100% 100% 539
Femei 18.48% 2.34% 13.89% 23.07% 48.70% 66.23% 51.21% 276
Barbati 9.89% 1.84% 6.27% 13.50% 51.30% 33.77% 48.79% 263

Notd: Pentru calculul ratelor globale de violentda in familie este luat in calcul doar esantionul reprezentativ
national (vezi Valid N).
Exemple de citire a datelor din Tabel 1:

Rata globald de 17,8% femei care declard ca de-a lungul vietii au fost supuse la violenta in familie sub
oricare din formele sale reprezintd, de fapt, o valoare medie, rata reald fiind cuprinsa intre 14,9% si 20,8% din
populatia totald de femei de 18 ani si peste a tarii. Astfel se explica diferenta intre rata globald a violentei de
17,8% calculatd pentru femeile din esantion (Tabel 1) si cea prezentatd in graficele din acest caiet (17,2%),
care este calculatd la nivelul tuturor femeilor intervievate (din esantionul national plus cele din subesantionul de
femei).

Rata globald de 14,3% la nivel national reprezinta de asemenea o valoare medie, care aratda ca intre
12,4% si 16,2% din populatia adultd a Romaniei a avut experiente de violentd in familie de-a lungul vietii, sub
una sau mai multe forme.

Se observa ca rata globala de violenta in familie de-a lungul vietii este semnificativ mai
mare pentru femei decat pentru barbatii atat in mediul urban, cat si in mediul rural.

68



Cercetarea Nationala privind Violenta in Familie si la Locul de Munca - Romania, 2003
Centrul Parteneriat pentru Egalitate

Proportia persoanelor (atat femei, cat si barbati) care raporteaza violenta in familie de-a
lungul vietii nu diferd semnificativ nici in functie de mediul de rezidentd, nici de regiunea
istorica din care provin acestea, nici de marimea localitatii de rezidenta, nici de nivelul lor
de educatie, religia sau statutul socio-ocupational.

Tn schimb, dintre toate categoriile de varstd, femeile precum si barbatii de 60 de ani si
peste raporteaza in semnificativ mai mica masura violenta in familie de-a lungul vietii:
12,8% dintre femeile de 60 de ani si peste si 5,2% (doar doua cazuri in mediul rural)
dintre barbatii de 60 de ani si peste. Spre deosebire, 19,1% dintre femeile de 18-59
de ani si 12,4%0 dintre barbatii cu varste intre 18 si 59 de ani declara ca au fost
abuzati in familie (sub una sau mai multe forme) de-a lungul vietii.

De asemenea, rata globalda de violenta in familie de-a lungul vietii diferd statistic
semnificativ Tn functie de statutul marital al persoanei intervievate, precum si de tipul de
familie (cu sau fara copii) din care provin aceste persoane.

Tabel 2 Rate globale de violenta in familie de-a lungul vietii Tn functie de statutul marital
si pe sexe, Romania, 2003

Casatorit(a) Uniune Divortat(a)/ Vaduv(3) Necasatorit(a) Total
cu acte consensualda Separat(3)

Rate globale de violenta:

- femei de 18 ani + 15,0% 31,1% 47,0% 13,2% 17,3% 17,2%

- barbati de 18 ani + 7,2% 20,0% 0,0% 18,8% 15,7% 10,2%
Numar de cazuri:

- femei de 18 ani + 767 45 66 228 139 1245

- barbati de 18 ani + 374 35 12 32 108 561

Astfel, aproape una din trei femei de 18 ani si peste aflate in uniune consensuald
(concubinaj), precum si una din doua femei divortate sau separate raporteaza violenta in
familie (sub una sau mai multe forme) de-a lungul vietii, ponderi care sunt semnificativ
mai mari decat la nivelul celorlalte femei. Spre deosebire, femeile casatorite si cele
vaduve in considerabil mai mica masura declara ca au fost supuse la abuzuri in familie.
Dintre barbatii de 18 ani si peste, cei care traiesc Tn uniune consensualda si cei
necasatoriti raporteaza in semnificativ mai mare masura violenta in familie de-a lungul
vietii. Tn contrast, barbatii cdsatoriti oficial in semnificativ mai micd mdsura decat ceilalti
barbati declara astfel de fapte in familie. (Tabel 2)

Violenta in familie de-a lungul vietii este raportata in semnificativ mai mare masura de
catre femeile de 18 ani si peste care provin din familii cu copii (21,6% dintre acestea)
prin comparatie cu femeile din familii fara copii (15,1%).

Sa trecem de la ratele globale de violentd Tn familie la ratele pe cele cinci tipuri de
violenta considerate, care sunt prezentate in Figura 1.

Figura 1. Incidenta violentei in familie de-a lungul vietii §i Tn ultimele 12 luni, pe tipuri gi pe sexe
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Nota: Este luat in considerare doar esantionul national, adicd 645 de femei si 561 de barbat;.
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Cele 18 forme de violenta care detaliaza fiecare tip de violenta in familie acopera o scala
de la forme mai degraba triviale, cum ar fi injuratul, pana la forme grave, care pun viata
victimei in pericol, cum ar fi ,sa va raneascda cu un cutit, o arma sau un alt obiect”.
Tocmai de aceea, referitor la opt forme de violentd psihologica si sociald intrebarea
utilizata a fost: ,,Vi s-a intamplat ca cineva din familie Tn mod frecvent ...”. Tehnica este
una internationald, caci este unanim acceptat faptul ca acte, evenimente si cuvinte
umilitoare se constituie in violenta psihologica doar dacd se cumuleaza si sunt repetate.
Pentru celelalte zece forme de violenta, intrebarea nu a continut ,,in mod frecvent”.

Tntrebarile pe baza cdrora este stabilitd incidenta fenomenului nu au inclus nici o definitie
pentru ,in mod frecvent”, ci persoana intervievatd a fost liberd sa decida daca intr-o
anumitd perioada de viata a suportat sau nu ,in mod frecvent” formele de violenta
specificate. Tocmai de aceea, o parte dintre persoanele care Tmpartasesc credinte sau
valori care sa justifice acest comportamentul violent in familie considera ca astfel de
fapte ,se intampla in orice familie”, ,sunt normale” si nu le-au raportat. Prin urmare,
statisticile oferite de acest sondaj nu sunt la fel de dramatice ca cele oferite de anchetele
care masoard strict prezenta abuzului in familie, chiar si pentru o singura datd de-a
lungul vietii.

Acest sondaj pune in evidenta existenta unui segment consistent de populatie supus la
forme severe de violenta n familie, exercitate repetat, cu efecte multiple asupra
sanatatii, personalitatii si sanselor de viatd ale persoanelor victima. Violenta in familie
studiata in cadrul acestei anchete este cea care ajunge sa modeleze comportamentul
copiilor din familiile afectate, deci cea cronicd, care se autoreproduce.

Figura 2. Tipurile de violenta in familie de-a lungul vietii, pe sexe
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barbati
100
83
[ 70 68 67 | o Pondere
femei
Violenta Violenta Violenta fizica Violenta Violenta Violenta in
sexuald economica sociald psihologica  familie (total)

Notd: Sunt luate in considerare toate persoanele intervievate, 1245 de femei si 561 de barbati.

Violenta in familie nu este doar violenta impotriva femeii. Violenta in familie, in Romania,
ca si in celelalte tari, este predominant violenta Tmpotriva femeii, dar si violenta
Tmpotriva copiilor, persoanelor varstnice si persoanelor bolnave. Doua treimi din victimele
violentei in familie sunt femei, In timp ce barbatii reprezintd o treime. Tn aceasta privinta,
exista totusi diferente semnificative intre tipurile de violentd. Cazul extrem este cel al
violentei sexuale care este raportata exclusiv de catre femei. (Figura 2)
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Cea mai mare parte a victimelor
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Cel mai raspandit tip de violenta in familie este violenta psihologica, care in aproape
toate cazurile acompaniaza celelalte tipuri de violenta practicate in familie. Violenta fizica
si cea sociald reprezinta doar o jumatate dintre cazurile totale de violenta in familie.
Violenta economicd este mai rara, reprezentand doar o treime din totalul cazurilor, iar
violenta sexuala este cea mai rara, fiind localizata la nivelul populatiei de femei.

Tn relatie cu cele de mai sus, persoanele care au raportat abuzuri in familie au oferit
amanunte despre experienta lor alegand dintre toate tipurile de violentd la care au fost
expuse acel tip de violentd care le-a marcat sau le marcheaza cel mai mult viata. O
jumatate dintre victimele autodeclarate au optat sa vorbeascda despre violenta
psihologica, 35% au dat amanunte despre formele de violenta fizicad la care au fost
supuse, iar 12% au vorbit pe larg despre experientele lor de izolare sociald si
monitorizare exagerata a activitatilor (violentd sociald). Violenta sexuald si cea
economica au fost declarate, dar nu au constituit subiect de interviu in profunzime decat
intr-un caz, si respectiv sase cazuri dintre cele 1806 studiate. Ca reguld, majoritatea
persoanelor care aleg violenta psihologica sau cea sociald drept cea mai ,,marcanta” au
fost expuse la unul sau doua tipuri de violentd, in timp ce descrierea violentei fizice este
asociata cu suportarea de-a lungul vietii a violentei sub multitudinea formelor sale.

Tn concluzie, violenta domestica nu se serveste ,la bucatd”, ci ,la pachet”. Tipurile de
violentd definite de victimele autodeclarate ca fiind ,,cele mai grave” sunt:

e Violenta psihologica: 71% dintre victimele barbati si 46% dintre victimele femei
declara violenta psihologica drept experienta ,,care m-a ranit cel mai mult”.

e Violenta fizicd: 43% dintre victimele femei, spre deosebire de doar 11% dintre
victimele barbati, sustin ca, dintre toate formele de violenta pe care le-au suportat,
aceasta a fost ,,cea mai grava”.

e Violenta sociald este consideratda drept cea mai grava de cdtre 13 din o sutd de
persoane victime ale violentei in familie, femei si barbati fara diferente statistic
semnificative. Acestia sunt cu precadere tineri, studenti si elevi, mai ales din orasele
mari si capitala.
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Incidenta violentei Tn familie si fenomenul subestimarii:

Violenta in familie este, prin definitie, un fenomen ,,ascuns”, deci dificil de estimat (fiind
deseori subestimat), din cauza caracterului sdu puternic ,privat”.

“It is often felt that domestic violence against women is too sensitive a topic to be
explored in a population-based survey, and that shame, self-blame or fear of further
violence will prevent women from discussing their experiences. However, more than 50
community-based studies on this issue have been successfully conducted in Asia, Africa,
the Middle East, Latin America, Europe and North America (Heise, 1994; WHO, 1997;
Heise et al.,1999), and a number of instruments have been developed to quantify the
extent, nature, severity and frequency of different forms of interpersonal violence.

Studies show that research on domestic violence against women can be conducted
with full respect of ethical and safety considerations. They also illustrate how, when
interviewed in a non-judgmental manner in an appropriate setting, many women will
discuss their experiences of violence. Indeed, rather than being a barrier, evidence
suggests that many women find participating in violence research beneficial (Center for
Health and Gender Equity, 1996).” 2

(Putting Women First: Ethical and Safety Recommendations for Research on
Domestic Violence Against Women?®, 2001, pag. 9)

Nu existd o metodologie universal acceptatd de estimare a violentei in familie. Fiecare
dintre anchetele pe tema violentei in familie a dezvoltat propria metodologie, propriile
instrumente adecvate populatiei studiate. Oricum, indiferent de aspectele metodologice
pentru care s-a optat, aspectul avut in vedere in toate aceste anchete, inclusiv in ancheta
de fatda, este cel etic, precum si aspectele privind siguranta atat a persoanelor
intervievate, cat si a operatorilor de teren.

Referitor la incidenta fenomenului la nivelul unei anumite populatii, conform expertilor
Organizatiei Mondiale a Sanatatii (apud, pag. 14-17), rata de raportare a violentei Tn
familie depinde de o serie intreaga de factori, anume:

- Modul in care intrebarile sunt formulate (sa includa cuvinte simple, pe intelesul
persoanelor intervievate si sa nu fie incarcate cu termeni precum ,abuz”, ,viol”
sau ,violentd” care pot provoca disconfort psihic atat persoanelor intervievate, cat
si operatorilor de teren). Intrebdrile sa nu fie prea generale si sa nu se refere la o
intreaga categorie de abuzuri/violentd (de exemplu ,violentd psihologicd”), ci sa
fie specifice, pentru fiecare tip de violenta in familie referindu-se in clar la anumite
acte precum ,injurdturi’, ,palmuire”, ,bataie” etc. De asemenea, pe langa
intrebdrile referitoare la anumite comportamente este de preferat a se adauga
intrebari referitoare la locul si momentul Tn care comportamentul violent a avut
loc, precum si la persoana sau persoanele agresor.

- Natura si lungimea chestionarului, daca acesta include tema violentei in familie
alaturi de alte teme de cercetare sau este centrat pe aceasta tema. Sansele de a
obtine rate de raportare conforme cu realitatea cresc daca potentialele victime au
de-a lungul chestionarului mai multe oportunitati de a raporta abuzurile la care au

2 ,Deseori se considerd ca violenta domesticd mpotriva femeii reprezinta un subiect prea sensibil pentru a fi
studiat pe baza unei anchete reprezentative la nivelul populatiei si ca sentimentul de rusine, de auto-victimizare
si de teama in fata posibilei continudri a actelor de violenta impiedica femeile sa discute despre experientele lor.
Cu toate acestea, peste 50 de studii pe aceastd temad au fost realizate cu succes in comunitati din Asia, Africa,
Orientul Apropiat, America Latind, Europa si America de Nord (Heise, 1994; OMS 1997; Heis et al. 1999), si o
serie de instrumente au fost elaborate pentru a cuantifica dimensiunile, natura, gravitatea si frecventa
diferitelor forme de violentd interpersonala.

Studiile aratd faptul ca se pot efectua cercetdri ale fenomenului de violenta in familie Tmpotriva femeii cu
respectarea deplind a consideratiilor de ordin etic si de sigurantd a victimei. De asemenea, aceste studii arata
ca, dacd sunt intervievate intr-o manierd adecvata si intr-un cadru propice, multe femei sunt de acord sa
discute despre experientele lor in situatii de violentd. Tntr-adevar, astfel de dovezi indica faptul cd pentru multe
femei participarea lor in cadrul unor studii privind violenta in familie este mai degraba beneficd.” (Centrul
pentru Sandtate si Egalitate de Gen, 1996) (Traducere Centrul Parteneriat pentru Egalitate, 2003)

% www.who.int/docstore/frh-whd/PDFfiles/Ethical%20Guidelines2.pdf

72



Cercetarea Nationala privind Violenta in Familie si la Locul de Munca - Romania, 2003
Centrul Parteneriat pentru Egalitate

fost expuse. Instrumentele cercetdrii trebuie pretestate, iar activitatea de teren
trebuie monitorizata si verificata cu atentie.

- Modul Tn care chestionarul este aplicat si de catre cine. Adicd, rata de raportare
scade daca la aplicarea chestionarului pe langa respondent mai participa si alte
persoane (parinti, parteneri sau copii). De asemenea, rata de raportare scade
daca potentialele victime femei sunt intervievate de catre operatori barbati sau
operatori femei tinere, necdsdtorite (care, teoretic, nu au trecut prin astfel de
experiente si nu au capacitatea de a le intelege).

Studiul de fatd a avut in vedere toate aceste aspecte care pot afecta rata de raportare a
violentei In familie. Optiunile metodologice pe care le-am facut sunt pe larg prezentate in
cadrul Anexei tehnice, care include atat metoda de esantionare, cat si toate
instrumentele cercetarii, precum si date referitoare la activitatea de teren.

Validitatea datelor a fost stabilita atat extern, cat si intern. Astfel, activitatea de culegere
a datelor a fost controlatd de catre un alt institut decat cel care a realizat cercetarea de
teren, iar validitatea interna a datelor a fost statistic verificatd de cdtre expertii CPE
(rezultatele sunt prezentate in Anexa tehnica).

Validitatea rezultatelor a fost de asemenea verificatd. Tn cadrul prezentei anchete,
controlul gradului de subestimare a fost realizat prin doud metode. Pe de o parte,
operatorii de teren specializati au realizat o evaluare a sinceritatii respondentilor, tehnica
frecvent folositda in cadrul sondajelor de opinie. Conform acestora, 88% dintre
respondenti au raspuns sincer la majoritatea intrebarilor. Ceea ce este important insa nu
este ponderea de 88% (caci operatorii nu au oferit ,,opinii experte”), ci este faptul ca nu
exista diferente statistic semnificative intre victime si non-victime, fapt ce indicd un nivel
redus de subestimare in aceasta ancheta.

Pe de altd parte, am adoptat tehnica de validare a rezultatelor recomandata de catre
Organizatia Mondiald a Sanatatii. Conform acesteia:

»In situations where very low levels of violence are documented or there are results
that are otherwise not expected, the findings should be discussed with key informants
and different community groups before being widely disseminated. Where these groups
question the validity of the findings, their concerns should also be presented during
dissemination activities.” (apud, pag. 17).

Astfel, am recurs la consultari cu expertii locali participanti la ancheta Delphi (vezi si
Ciumageanu acest caiet). 162° de specialisti, abilitati in domeniul violentei In familie, au
fost intervievati, fiind intrebati dacd considera sau nu concordante cu realitatea din
comunitatea lor ratele globale de violenta Tn familie pentru ultimele 12 luni (obtinute Tn
cadrul prezentului studiu, CNVFLM), corespunzatoare mediului de rezidenta unde fTsi
desfasoara activitatea. Au fost contactati profesionisti ,de prima linie” (abilitati sa
desfasoare actiuni de interventie sau de preventie a fenomenului violentei in familie) din
81 de localitati situate n toate regiunile tdrii: 37 de comune (in egald masura comune

4 In situatiile In care se obtin rate foarte scdzute de violentd sau in care rezultatele sunt neasteptate (nu par
sa concorde cu realitatea), rezultatele trebuie discutate cu actori cheie si cu diverse grupuri apartinand
comunitdtii studiate, nainte de a fi publicate la scard mai larga. Tn cazurile in care aceste grupuri pun la
indoiald validitatea rezultatelor, indoielile/rezervele acestora trebuie, la randul lor, prezentate in mod public.”
(Traducere Centrul Parteneriat pentru Egalitate, 2003)

® Distributia specialistilor locali intervievati in functie de domeniul de expertiza si de mediul de rezident3d

Medici Medici Asistenti/ Cadre Politisti Autoritati  ONG- Total
legisti, IML referenti sociali didactice locale uri

Rural

- contactati 9 0 5* 7 5 13 0 39

- au raspuns 3 0 0 1 2 9* 0 15
Urban

- contactati 24 15 18 19 11 15 21 123
- au raspuns 11 7 8 11 3 8 10 58

* Tn mediul rural, majoritatea referentilor/asistentilor sociali sunt angajati la primarii.
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sarace, cu nivel mediu sau cu nivel ridicat de dezvoltare prin comparatie cu restul
comunelor din Romania; jumatate sate centru administrativ de comunad si cealaltd
jumatate sate periferice) si 44 de orase de toate marimile.

Raspunsurile specialistilor au sosit din 15 comune si 33 de orase. Rata generald de
raspuns a fost de 45%, mai mare in mediul urban (47%) decéat in mediul rural (39%). Au
raspuns in mai mare masura autoritatile locale (inclusiv referentii si asistentii sociali
angajati la primadrii) si in mai micd madsurd reprezentantii politiilor locale, precum si
profesorii si medicii din mediul rural.

Tabel 3 Specialistii activi In domeniul violentei in familie despre ratele globale de

violentd in familie CNVFLM pe ultimele 12 luni, daca sunt sau nu concordante cu
realitatea din comunitatea n care activeaza

Incidenta violentei in familie in ultimele Violenta in familie asupra Violenta in familie asupra
12 luni in comunitate ... femeii barbatului
- a fost asemanatoare ratei CNVFLM de la 41 56,2% 39 53,4%

nivelul intregului mediu de rezidenta
- a fost mai micd, anume:

0% - 5% 10 13,7% 28 38,4%
6% - 10% 6 8,2% 1 1,4%
- a fost mai mare, anume:
11% - 15% 3 4,1% 1 1,4%
16% - 20% 6 8,2% 2 2,7%
21% - 25% 0 0,0%
26% - 30% 1 1,4%
31% - 35% 1 1,4%
36% - 40% 3 4,1%
41% - 45% 1 1,4%
71% - 75% 1 1,4%

Total specialisti evaluatori 73 100% 71 97,3%
Notd: Doua cazuri (2,7%) nu raspund privind incidenta violentei in familie asupra barbatului.

Mai mult de jumatate (56%, respectiv 53%) dintre profesionistii intervievati considera
ratele globale de violenta in familie pentru ultimele 12 luni, obtinute in cadrul anchetei de
fatd, atat pentru femei cat si pentru barbati, concordante cu realitatea din comunitatile
unde isi desfdsoara activitatea (Tabel 3).

Privind violenta in familie impotriva femeii, inca 12% dintre profesionistii locali declara ca
in ultimele 12 luni incidenta acesteia In comunitatea pe care o reprezinta este situata
intr-un interval foarte apropiat de ratele rezultate in prezenta ancheta (CNVFLM). Astfel,
daca rata CNVFLM de violenta in familie Tmpotriva femeii pe ultimele 12 luni se plaseaza
n intervalul 6,6%-13,7%, opt dintr-o suta de profesionisti evalueaza incidenta din
comunitatea lor ca fiind cuprinsa intre 6% si 10% si inca patru din o suta de profesionisti
ca fiind intre 11% si 15%. Din totalul specialistilor intervievati 14% considera ca ratele
cercetarii de fata sunt supraestimate (sustinand ca in comunitatea lor rata de violenta in
familie asupra femeii este sub 5%), in timp ce 18% considera ca in comunitatile in care
activeaza procentul femeilor abuzate in ultimul an este peste 16%, pana la 71%-75%.

De remarcat, dacad in sate si orasele mici existd consens intre diversii profesionisti din
aceeasi localitate, In orasele mijlocii sau mari aprecierile sunt mult mai diverse. Spre
exemplu, din orasul Hunedoara au raspuns la intrebarea noastra cinci profesionisti ale
caror evaluari privind incidenta in oras a violentei in familie impotriva femeii au fost: 5%-
10% (un caz), egald cu rata CNVFLM (un caz), 10%-15% (un caz), 15%-20% (un caz) si
40%-45% (un caz). Pe de altd parte, dintre profesionistii ,,de prima linie” intervievati,
reprezentantii ONG-urilor fac nota aparte, in sensul cd tind sa evalueze incidenta
violentei Tn familie impotriva femeii drept mult mai ridicata, la valori de peste 25%.

Tn concluzie, profesionistii locali ,,de prima linie” in domeniul violentei in familie valideaza
rezultatele anchetei de fata.
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Perspectiva comparata

Exista multe statistici care sunt vehiculate referitor la incidenta violentei in familie atat in
Romania, cat si in alte tari. Exista statistici ale victimelor care au apelat la politie, la
serviciile medicale sau la organizatiile neguvernamentale care activeaza in domeniu.
Exista de asemenea date rezultate din variate cercetari, dintre care insa cele mai multe
nu abordeaza violenta Tn familie ca tema principald si nici nu se refera la intreaga
populatie.

Pentru a compara toate aceste statistici, doud elemente sunt esentiale: 1. populatia de
referinta si 2. metodologia studiului. Cazul ideal al unei comparatii care satisface ambele
criterii nu este posibild la acest moment, din lipsd de date. Asa ca, prezentam in
continuare trei comparatii cu caracter orientativ, utile strict pentru a plasa estimarile
prezentei anchete in contextul mai larg al cercetdrilor privind fenomenul violentei in
familie. Prima comparatie se refera la o ancheta realizata conform unei metodologii
asemanatoare, dar la nivelul unei populatii (a Frantei) mult diferitd de cea a tarii noastre
in ceea ce priveste comportamentul demografic, prezenta formelor alternative la familie,
relatiile de gen, modul de definire a anumitor acte ca violenta in familie, precum si
standardul economic al populatiei. A doua si a treia comparatie se referd la anchete
realizate anterior in Romania, care insa au urmat metodologii diferite si nu au abordat
violenta Tn familie sau la locul de munca ca teme principale.

Tncepem comparatiile cu sondajul national pe tema violentei impotriva femeii (ENVEFF®),
realizat in Franta, in anul 2000. Cum mentionam anterior, metodologia studiului de fata
este asemanadtoare ENVEFF, fapt ce permite compararea ratelor de violenta din ultimele
12 luni, daca restrangem analiza la femeile de 20-59 de ani, care au avut un partener in
perioada de referinta.

Tabel 4 Rate ale violentei Tn familie ale femeilor de 20-59 de ani, cu partener, pe tipuri
de violentd. Comparatie Franta (2000) si Romania (2003). (%)

ENVEFF CNVFLM
Franta, 2000 Roménia, 2003

Insulte si amenintari verbale frecvente 4,3 10,6¢

Santaj emotional sustinut 1,8 4,3@

Violenta psihologica (inclusiv sociala si economica) 37,0 11,4

din care hrtuire psihologicd® 7,7 5,6

Agresiune fizica 2,5 3,8

Violentd sexuala 0,9 1,3

Rata globald de violentd in familie 10,0¢% 11,5¢

Numar de cazuri studiate 5908 624

Note: @ Este calculat pe baza itemilor referitori la: s-a intamplat in familie in mod frecvent ,sa va insulte,
injure”, ,sd va spuna in mod frecvent cd nu sunteti bun(3) de nimic”, ,,sa vd ameninte cu bataia”.

@ Este determinat pe baza a doi itemi: s-a intamplat in familie ,s3 va santajeze/ameninte in mod repetat cd se
desparte de dvs.” si ,,sd va acuze de infidelitate fara motiv”.

G Ambele anchete au definit hdrtuirea psihologicd in acelasi fel, anume ,a experimentat mai mult de trei forme
de violenta psihologica (inclusiv sociala si economica), din care cel putin una in mod frecvent”.

“ conform autorilor francezi, se referd la femeile care au fost ,psihologic hartuite sau insultate repetat sau
santajate emotional in mod sustinut sau abuzate fizic sau sexual”.

® persoanele care raporteaza cel putin una dintre cele 18 forme de violentd in familie considerate, vezi
chestionarul VD din Anexa tehnica.

Meritd atentie faptul ca in cazul ENVEFF, desi 37% dintre femeile de 20-59 de ani, cu
partener, au suportat in anul de referintd presiuni psihologice in familie, doar 10% sunt
inregistrate drept victime ale violentei in familie, pentru ca doar cazurile de hdartuire
psihologica, insultele si amenintarile repetate, precum si santajul emotional sustinut sunt
contabilizate astfel. Tn aceastd privintd, se poate observa prin lectura chestionarului, cd

6 ENVEFF: National Survey on violence against women. E. Brown, S. Condon, J.-M. Firdion, D. Fougeyrollas-
Schwebel, A. Houel, B. Lhomond, M.-J. Saurel-Cubizolles, M.-A. Schiltz. Tn Population & Society, Nr.
364/January 2001.
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in cazul anchetei de fata, violenta psihologica (ca si violenta sociald) este stabilita pe
baza unor intrebari ce presupun abuzuri exercitate asupra victimei ,,in mod frecvent”.

Diferentele intre Franta si Romania privind ratele de violentd sociala si economica
(incluse n violenta psihologica) trebuie interpretate cu prudenta, dat fiind intelesul diferit
pe care il atribuie populatia itemilor pe baza carora sunt masurate aceste doua tipuri de
violentd in familie (vezi analizele corespunzatoare).

Sa trecem la comparatii cu anchete realizate anterior in Romania. Ratele de violentd in
familie obtinute de prezentul sondaj pentru anul 2003 par mici prin comparatie cu cele
rezultate din Studiul privind sandtatea reproducerii, realizat in 1999.

Tabel 5 Comparatie intre rezultatele Studiului privind Sdndtatea Reproducerii (SSR),
1999, si rezultatele Cercetdrii Nationale privind Violenta in Familie si la Locul de Munca
(CNVFLM), 2003

Femei de 15-44 ani, care
sunt sau au fost casatorite

Barbati de 15-49 ani, care
sunt sau au fost casatoriti

De-a Ultimele De-a Ultimele
lungul vietii 12 luni lungul vietii 12 luni
SSR, 1999: Victime autodeclarate Agresori autoceclarati
Abuz verbal 45% 23% 58% 31%
Abuz fizic 29% 10% 29% 10%
Abuz sexual 7% 2% 0,3% 0%
CNVFLM, 2003: Victime autodeclarate Victime autodeclarate
Violenta psihologica 18,3% 11,3% 9,8% 7,4%
Violenta fizica 11,0% 4,5% 3,4% 2,0%
Violenta sexuala 2,8% 1,0% 0,0% 0,0%

Sursa: Florina Serbanescu si Leo Morris, 2001, “Physical and sexual abuse”, in Florina Serbanescu, Leo Morris si
Mona Marin (ed.), Reproductive Health Survey Romania 1999. Final Report, CDC, ARSPMS.

Note:

SSR: Tntrebarea’ pe baza cdreia a fost estimatd violenta asupra femeii este urmatoarea: ,Vd rugdm sa ne
spuneti daca actualul partener sau vreunul dintre partenerii dvs. vreodata: a. V-a insultat sau injurat; b. V-a
amenintat cd va rdneste pe dvs. sau pe cineva drag dvs.; c. V-a impins, scuturat, Tmbrancit sau aruncat cu
ceva in dvs.; d. V-a palmuit sau v-a rasucit bratul; e. V-a lovit cu pumnul sau cu orice altceva; f. V-a amenintat
cu cutitul sau cu orice altd arma; g. V-a lovit cu piciorul, v-a sugrumat sau v-a batut; h. V-a fortat fizic sa aveti
relatii sexuale chiar si atunci cand nu doreati.” (Traducere Centrul Parteneriat pentru Egalitate, 2003)

CNVFLM: Numarul de cazuri incluse este de 399 femei si 204 barbati. Ratele de violenta arata proportia
femeilor/barbatilor care au suferit ,in mod frecvent” in familie cel putin una dintre formele de violenta
psihologica in familie sau raporteaza cel putin una dintre formele de violenta fizicd sau violentd sexuald (pentru
formele de violentd considerate vezi capitolele privind respectivele tipuri de violentd si chestionarul VD din
Anexa tehnicd).

Diferentele dintre statisticile anului 1999 si cele ale prezentului studiu nu indica o
diminuare accentuata a fenomenului violentei in familie, ci reflecta diferentele de definire
si masurare dintre cele doua anchete. Sondajul nostru se refera la intreaga populatie si
nu doar la populatia feminind de varsta fertila (15-44 de ani), iar metodele de
esantionare utilizate sunt foarte diferite (CNVFLM are un esantion stratificat, probabilist,
la nivel de individ, in timp ce SSR a adoptat o metodd de esantionare a gospodariilor in
cadrul carora au fost selectate femeile de 15-44 de ani, respectiv barbatii de 15-49 de

7 Conform Florina Serbdnescu, Leo Morris si Mona Marin (ed.), 2001, intrebarea utilizatd in SSR a fost:
Please tell me if any of your partners or ex-partners ever:

Insulted you, or sweared at you

Threatened to hurt you or someone you care about

Pushed you, shaked you, shove you, or threw something at you

Slapped you or twisted your arm

Hit you with his fist or with something else

Threatened you with a knife or other weapon

Kicked you, choke you or beat you up

Physically forced you to have sexual relations even though you did not want to.

Sempaoope
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ani). Tn cercetarea de fata (CNVFLM) femeile si barbatii pot fi in acelasi timp victime si
agresori, In timp ce in Studiul asupra sanatatii reproducerii femeile sunt intrebate doar
daca au fost agresate, in timp ce barbatii sunt intrebati doar daca au agresat actuala sau
vreo fostd partenerd. Ancheta de fata se referd la violenta exercitatda in familie, de orice
membru a acesteia si nu doar de catre partener sau partener(d) si se refera la violenta
psihologicd exercitatd cu regularitate si nu ,,.cel putin o datd”. Tn plus, pentru toate cele
trei tipuri de violenta, formele de violenta considerate (intrebdrile din chestionar) difera
sensibil intre cele doua anchete.

Diferentele dintre cele doua anchete se extind si asupra profilului victimei. Astfel,
conform datelor SSR (1999) victimele sunt mai ales femeile tinere care sunt sau au fost
casatorite, din mediul rural, de etnie roma, ne-educate si sarace. Dintre toate aceste
caracteristici ale femeii victima a violentei In familie, una singura este confirmata de
datele sondajului CNVFLM, anume saracia. Asa cum mentionam anterior, daca se
considera intreaga populatie de femei de 18 ani si peste din Romania, riscul de violenta
in familie nu este localizat la nivelul unui mediu de rezidentd sau unei anumite categorii
de varsta pana in 59 de ani, nu difera semnificativ in functie de nivelul acesteia de
educatie si nici in functie de grupul etnic cdruia 1i apartine. Tn schimb, dintre persoanele
de 18 ani si peste raporteaza violenta in familie (sub una sau mai multe forme) ponderi
semnificativ mai mari atat de femei, cat si de barbati din gospodariile in care veniturile
»,Nu ajung nici pentru strictul necesar” (20% dintre barbati si 21% dintre femei) sau din
gospodariile supuse n ultimele 12 luni la socuri care au dus la deteriorarea serioasa a
standardului de viata:

- s-a micsorat venitul (20% dintre barbati si 33% dintre femei),
- veniturile au sosit cu intarziere (24% dintre barbati si 31% dintre femei),

- au pierdut dreptul la vreun fel de prestatie sociala precum pensie, alocatie, ajutor
de somaj (27% dintre barbati si 33% dintre femei),

- sufera cu regularitate de foame (27% dintre barbati si 37% dintre femei)

- ,.se intampla, dar foarte rar” sa ,nu aiba ce pune pe masa si cineva din gospodarie
a suferit de foame” (22% dintre barbati si 23% dintre femei).

Pe de alta parte, atat datele SSR (1999), cat si datele prezentului sondaj CNVFLM (2003)
arata ca femeile divortate/separate sau in uniune consensuald, precum si femeile din
familii cu copii in intretinere, raporteaza violenta in familie in proportii semnificativ mai
mari decat femeile casatorite sau cele din familii fara copii in intretinere.

Estimari mult mai apropiate de cele ale anchetei noastre se regdsesc in Barometrul de
Gen al Fundatiei pentru o Societate Deschisa, realizat in anul 2000, de catre The Gallup
Organization. Barometrul de Gen a folosit douda metode de estimare a violentei in familie.
Prima este o metoda indirecta de estimare, Tn sensul ca persoanele nu au dat informatii
despre propria viata, ci despre prieteni, rude sau colegi. Astfel, 17% din populatie
cunoaste cupluri in care femeia isi bate partenerul si 53% stiu macar un cuplu in care
barbatul isi bate partenera.

Metoda directa de estimare a fenomenului s-a bazat pe urmatorul set de intrebari: ,in
gospodaria dvs. in ultimii doi ani cat de des au avut loc: injurdturi, amenintdri, certuri,
batdi intre soti”. Raspunsurile posibile au fost: ,niciodata”, ,rareori”, ,din cand in cand”,
,des” sau ,foarte des”. Tntrebdrile utilizate in Barometrul de Gen sunt doar partial
comparabile cu cele ale anchetei de fatd. Tn ciuda acestor diferente, Barometrul de Gen a
oferit date apropiate de cele ale prezentului sondaj:
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Barometrul de Gen, FSD, 2000

Cercetarea Nationald privind Violenta n
Familie si la Locul de Muncd, CPE, 2003

Masurare: ,Des” sau
foarte des”, In
ultimii doi ani

e injuraturi e 57% din
populatie
e amenintdri e 2,6% din
populatie

»Rareori” sau
,,din cand Tn cand”,
Tn ultimii doi ani

o 442% din
populatie

e 18,7% din
populatie

~Frecvente”, in ultimul an

e 6% din populatie

e 2,5% din populatie (cel putin una
dintre cele trei forme de amenintari
considerate)

Barometrul de Gen a inclus si intrebarea:

.Dvs. ati fost batut(d) vreo data de

partener(3)?”. La aceasta intrebare au raspuns ,,da”, unul din o suta de barbati si 18 din
o suta de femei de 18 ani si peste care de-a lungul vietii au avut cel putin o partenera/un
partener. Prin comparatie, in ancheta de fata, raporteaza una dintre cele trei forme de
violenta fizica 3% dintre barbatii si 11% dintre femeile care de-a lungul vietii au avut cel
putin o partenera/un partener. Deci, referitor la abuzurile fizice In familie, intrebarea
globald referitoare la ,batdi”, aplicata in cadrul Barometrului de Gen, duce la o ratd de
raportare mai ridicata decat intrebarile care specifica forme ale violentei fizice in familie,
precum cele din sondajul de fata.
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1. Violenta psihologica in familie

Violenta psihologica este estimata pornind de la sapte itemi referitori la: insulte sau
injuraturi frecvente, ,,in mod frecvent (un membru al familiei) va spunea ca nu sunteti
bun(3) de nimic”, amenintari repetate cu despartirea, cu bataia, amenintare cu moartea,
»,Sa va forteze sa faceti lucruri umilitoare” si ,,sa va distruga sau sa va ia lucrurile care au
valoare pentru dumneavoastra”. Cele mai raspandite forme de violenta psihologica sunt
insultele, Injuraturile si ,,sa ti se spuna in mod repetat ca nu esti bun(a) de nimic”.

Dintre persoanele care au suportat acest tip de violentd, doar 29% au trebuit sa faca fata
la o singura forma dintre cele de mai sus, 28% la doua forme, in timp ce restul (43%) au
fost abuzati psihologic sub multiple forme. De retinut ca, violenta psihologica
acompaniaza si alte tipuri de violenta: n jur de trei sferturi dintre victimele violentei
psihologice au suferit si abuzuri fizice, sociale sau economice.

1.1. Incidenta violentei psihologice
e 12,8% din populatia adultd a tarii raporteaza violenta psihologica in familie.

e Violenta psihologicad este la fel de rdspanditd in orase mari, orase mici si in sate. Tntre
regiunile tarii, aceasta este mai rar intalnita in familiile din Oltenia (6%) si raportata
mai frecvent (27%) in familiile din Dobrogea.

e Violenta psihologica este de aproape doua ori mai frecventa la femei (16%) decéat la
barbati (9%0), indiferent de varsta sau de etnie.

e Nici o persoana de religie neoprotestanta nu raporteazda experiente de violenta
psihologica in familie. Spre deosebire, persoanele de religie ortodoxa o raporteaza in
aceeasi masura cu toata populatia, In timp ce persoanele de alta religie (romano-
catolicd, greco-catolica, catolicd, protestantd etc.) au expunere mai mare la acest
fenomen: 18 din o suta persoane de alta religie au avut parte de violenta psihologica
in familie.

e Violenta psihologicd este mai rara la persoanele cu educatie superioard. Totusi sapte
din o suta de persoane cu studii superioare au fost/sunt nevoite sa ii faca fata.

e Violenta psihologica este mai raspandita printre persoanele casnice (19%) si mai rara
la nivelul pensionarilor (10%). Dintre persoanele ocupate, muncitorii necalificati
raporteaza in semnificativ mai mare masura (31%) astfel de experiente in familie.

e In jur de un sfert din persoanele actualmente divortate (28%) si cele aflate n uniuni
consensuale (23,5%) raporteaza experiente de violenta psihologica. Spre deosebire,
doar una din zece persoane casatorite oficial o raporteaza. Atentie, relatia dintre
violentd psihologicd si uniunile consensuale nu trebuie interpretatd in sensul in care
uniunile consensuale ar favoriza violenta intre membrii familiei. Din contra, in cele
mai multe cazuri, uniunile consensuale reprezinta un efect si nu o cauza a violentei.
Traumele provocate de violentd rezulta in teama de implicare in relatii de lunga
durata, care presupun responsabilitati multiple. Prin urmare, victimele prefera
uniunile consensuale casatoriilor oficiale.

e Violenta psihologicd este raportatd in noud din o suta de familii cu copii (0-14 ani). Tn
total, unul din zece copii din Romania asista in familie, Tn mod frecvent, la Tnjuraturi,
insulte si amenintari intre parinti sau intre alti adulti din gospodarie.

1.2. Profilul victimei violentei psihologice Tn familie

Persoanele care declara ca au suferit in mod frecvent in familie violenta psihologica sub o
formd sau alta se distribuie pe principalele caracteristici de status similar intregii
populatii. Adica sunt majoritar de etnie romana, de religie ortodoxa, casatoriti cu acte,
ocupati sau pensionari samd.

Diferentele specifice care dau notd aparte profilului lor, categoriile statistic supra-
reprezentate, sunt listate mai jos.
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Victime femei

e Reprezinta 68% din totalul victimelor.
e De toate varstele, nivelurile de educatie,
etniile si religiile.

e Mai ales divortate sau Tn uniune
consensuald la momentul cercetarii sau
care au avut astfel de experiente de-a
lungul vietii.

e Din toate categoriile socio-profesionale.

e Din ambele medii rezidentiale si din
localitati de toate marimile.

e Mai ales din Dobrogea si mai putin din

Victime barbati

Reprezinta 32% din totalul victimelor.

Mai ales barbati tineri de 18-29 de ani si mai
putin barbati de 50 de ani sau peste, de toate
nivelurile de educatie, etniile si religiile.

Mai ales necdsdtoriti sau in  uniune
consensuald, care nu au fost niciodata
casatoriti sau care de-a lungul vietii au avut
mai multe casatorii (oficiale sau neoficiale).
Mai ales muncitori necalificati, cu vechime in
munca intre 1-5 ani.

Din ambele medii rezidentiale si din localitati
de toate marimile.

Din toate regiunile tarii.

Oltenia.

1.3. Cine considera violenta psihologica drept ,,cea mai grava”

cand se intra in detalii referitoare la tipul de violentda suportatd, victimele au avut
libertatea de a alege pe cea mai marcanta pentru propria viatd. Dintre victimele barbati
80% povestesc in amanunt violenta psihologica la care au fost supusi de catre alti
membrii ai familiei. Spre deosebire, doar o jumatate dintre victimele femei aleg sa
discute despre violenta psihologicd. Cealaltd jumadtate sunt supravietuitoarele unor
experiente de violentd psihologica combinatd cu batdi, pe care le considerda mai grave
decat injuraturile, umilintele sau amenintarile si, prin urmare, aleg sa dea amanunte
despre violenta fizica.

Victimele femei care considera violenta psihologica drept cea mai grava sunt, in cea mai
mare parte, In uniuni consensuale. Tn contrast, supravietuitoarele violentei psihologice
combinata cu violenta fizica, care considera pe a doua drept cea mai marcantd, sunt
majoritar divortate.

1.4. Cand s-a intamplat, cati ani a durat, Tn ce a constat

Victime femei Victime barbati

Reprezintd 43% din totalul celor care dau
amanunte despre violenta psihologica
drept cel mai grav tip de violenta pe care |-
au suportat.

e Reprezinta 57% din totalul celor care dau e
amanunte despre violenta psihologica
drept cel mai grav tip de violenta pe care I-
au suportat.

Experientele de violentd psihologica difera semnificativ intre femei si barbati.

Femeile care raporteaza violenta psihologica ca fiind ,,cea mai marcantad”, intr-o pondere
semnificativ mai mare, suporta ,,de multe ori” (fie ocazional, fie cu regularitate) injuraturi
si amenintari in familie, pe perioade lungi de timp (maxim de 35 de ani, In medie 4,8
ani). Spre deosebire, majoritatea barbatilor victime ale violentei psihologice au suferit
agresiunea ,,0 singura data” sau ,,de cateva ori”, pe perioade mai scurte de timp (maxim
20 de ani, doi ani Tn medie).

Figura 4. Frecventa si durata violentei psihologice Tn Cat a durat y
familie de-a lunaul vietii agresiunea (numar
~ mediu de ani)

O O singura data M De cateva ori O De multe ori, cu regularitate B De multe ori, ocazional O
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Barbatii care raporteaza
violenta psihologica sunt
agresati psihologic n
familie, cu precdadere in
copilarie sau Tn tinerete,

nainte de a se casatori si
de a parasi familia de
origine.

Femeile sunt in considerabil
mai micd madsurd agresate
psihologic in familia de
origine. Violenta psihologica
asupra femeii este, 1in
schimb, un fenomen asociat
perioadei de  cdsdtorie.
Pentru cele mai multe
femei, este nevoie de un sot
sau concubin pentru a avea

Figura 5. Perioada de viata in care victimele au suportat
violenta psihologica in familie

La bétrénete 13 18 B Victime bérbat;l (%)
O Victime femei (%)
Ca persoana adulta ramasa fara partener 16
(necasatorit(3), divortat(d) sau vaduv(a)) 12
Tn urmétorii ani ai casatoriei/ 21
concubinajului | 58
- o v v . - 24
In primii cinci ani de casatorie/ concubinaj 48
S~ N S % oy w. 37
In tinerete, inainte sa va casatoriti 16
iy 26
Copilarie 13

parte in mod frecvent de insulte, injuraturi, amenintari si aprecieri de genul ,,nu esti buna

de nimic”.

Celor mai multe victime ale violentei psihologice, indiferent de gen, li s-a intdmplat ca
agresiunea sa aiba loc de fata cu rude, prieteni sau cunostinte. Cazurile in care persoane
necunoscute au fost de fata sunt relativ rare, reprezentand cam o cincime din total, atat
in cazul femeilor, cat si al barbatilor.

1.5.

Ce a facut victima violentei psihologice si ce sprijin a primit

Majoritatea victimelor vorbesc despre experiente intamplate Tn urma cu cateva luni sau
mai demult. Acest fapt este concordant cu ponderea mult mai redusa a cazurilor
raportate Tn ultimele 12 luni, de doar 8% din populatie, care reprezinta aproximativ
jumatate dintre victimele autodeclarate. Astfel, doar 21% dintre victimele barbati si doar
38% dintre victimele femei dau amanunte despre evenimente petrecute recent, respectiv
n saptamana precedenta anchetei sau cu cateva saptamani in urma.

,Ultima data cand s-a intamplat”:

Femeile victime ale violentei psihologice

Barbatii victime ale violentei psihologice

e Au asistat copiii (42% din cazuri) si/sau rude, e

prieteni sau cunostinte (39%).
Ca raspuns, n jur de un sfert nu
reactioneaza, aproape o cincime riposteaza,
se cearta si insultd la randul lor, o alta
cincime tac si plang si o minoritate (6%0) ,,fug
de acasa”.
Doua treimi dintre ele vorbesc cu cineva
despre ce li se intampla, si anume:
- cu rude de gen feminin: mama,
soacra, sora, cumnata, fina, nasa
- unadin zece ,povesteste” cu vecinele,
colegele de serviciu sau prietenele
- doar 15 din o suta incearca sa discute
cu partenerul
- doar cazuri izolate discuta cu rudele
de gen masculin.
Nu vorbesc cu nimeni pentru ca nu au cu cine
sau pentru ca ,;sunt chestiuni private”.

81

Au asistat rude, prieteni sau cunostinte
(63%b) si/sau copiii in doar 18% din cazuri.
e Ca raspuns, barbatii reactioneaza ca si
femeile, doar ca nu plang si nici nu pleaca
de acasa.

e Doar 42% vorbesc cu cineva despre ce i
se Intampla, si anume:
- cu mama sau soacra Si nu cu alte
rude de gen feminin
- unul din zece vorbeste cu prietenii
si nici unul cu vecinii sau colegii
- doar 11 din o sutd
discute cu partenera
- aproape nici unul nu discuta cu
rudele de gen masculin.
e Nu vorbesc cu nimeni pentru ca ,nu am
considerat necesar” sau ,,nu am vrut”.

v

fncearca sa
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,Ultima data cand s-a intamplat” (continuare):

Femeile victime ale violentei psihologice Barbatii victime ale violentei psihologice

e Pentru o jumatate dintre ele ,a sarit cinevain e Mai putin de o treime au avut pe cineva
ajutor”, persoana care a discutat cu agresorul, care sa fi sprijine, 26% sustin cd nu au
»l-a certat”, ,mi-a luat partea” si ,mi-a dat nevoie de ajutor, in timp ce 40% nu au
sfaturi”’. O cincime sustin ca nu au nevoie de avut niciodata pe cineva care sa le sara in
ajutor, in timp ce 28% nu au avut niciodata ajutor.

pe cineva care sa le sara in ajutor.
e Aproape o cincime au sunat la politie pentrua e Nici unul nu a sunat la politie pentru a
depune o plangere si doud treimi dintre depune o plangere.
acestea au fost nemultumite sau foarte
nemultumite de modul in care politia a tratat

cazul.

e Doar patru cazuri au apelat pentru sprijin la o e Nici unul nu a apelat pentru sprijin la vreo
altd institutie decat politia, in principal pentru institutie, Tn principal pentru cd nu a
ca ,nu cunosc o astfel de institutie” sau ,nu considerat necesar sau pentru ca nu a
stiam ca existd asa ceva”. dorit.

e Nici una nu a apelat la vreo organizatie e Nici unul nu a apelat pentru sprijin la vreo
neguvernamentala. organizatie neguvernamentala.

Barbatii mai mult decat femeile au dificultdti in a gestiona situatia de victima a violentei
psihologice. Tn copildrie si adolescentd, perioadele de risc maxim de violenta psihologica
impotriva barbatilor, ei sunt lipsiti de putere in fata parintilor sau fratilor mai mari. Tn
perioada de adult, acestia sunt nevoiti sa pastreze, macar in aparentd, imaginea de
barbat, care nu plange si care nu se plange, care domina in relatiile de gen si care se
descurcd in orice situatie fara ajutorul nimanui. Prin urmare, barbatii care raporteaza
violentd psihologica in familie nu discutd despre experientele de violenta indurate, nu cer
si nici nu primesc ajutor, ci invata comportamentul de agresor si, macar o parte, il trec
mai departe fiilor lor.

Femeile suporta violenta psihologica mai ales in perioada de casatorie, cand ele sunt deja
adulte, au retele sociale pe care se pot baza, persoane in care au incredere suficienta cat
sa li se destadinuie si care, la nevoie, le sar in ajutor.

Tn cazul violentei psihologice, apelul pentru sprijin la institutii si organizatii este foarte
rar, fiind un comportament feminin, politia fiind institutia apelata. Fara diferente de gen,
doar o mica parte din victimele violentei psihologice apeleaza la politie pentru ca: ,,nu am
considerat necesar”, ,nu am vrut sa-i fac rau (agresorului)”, de rusine, de frica sau
pentru ca impartasesc credinta ca ,politia nu face nimic, nu se implicd”. Cat despre
celelalte institutii, acestea sunt putin cunoscute si, la nivelul mentalului colectiv, nici una
nu reprezintd o posibila solutie la

situatia de criza provocata de violenta Figura 6. Agresorii in violenta psihologicé n
psihologica. familie

1.6. Profilul persoanei agresor 9 v .
O Victime femei (%)

W Victime barbati (%)

O alta femeie din familie
3 - - - g v - - F"Ca

Pentru barbatii victime, copilaria si

perioada de tinerete Tnainte de Sora

casdtorie reprezintd perioadele de

viata cu risc maxim de violenta Mama

psihologicé in familie. Tn acord cu Alt bérbat din familie 29
acest fapt, tatdl, un alt barbat din

familie (decéat fratii sau fiii) sau mama Fiu

sunt cel mai frecvent agrAesorii in ceea Frate

ce Ti priveste pe barbati. In 70% dintre

cazurile raportate de catre barbati Tat3l 23
agresorul a fost unic, In timp ce in

30% agresiunile psihologice au fost Fostul partener(d)
exercitate de mai multi agresori. Actualul partener(3) - 46
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Tn cazul femeilor victime, asociat cdsatoriei, perioada de viatd cu risc maxim de violentd
psihologica in familie, sotul sau concubinul, fost sau actual, sunt cel mai frecvent
agresorul. Tn 80% dintre cazurile raportate de femei agresorul a fost unic, In timp ce in
20% din cazuri, femeile care raporteaza astfel de violentd au suportat abuzuri psihologice in familie
din partea mai multor persoane agresor.

,Ultima data cand s-a intamplat, agresorul principal™:

Violenta psihologica Tmpotriva femeii Violenta psihologica Tmpotriva barbatilor
e Agresorul principal a fost sotul/concubinul, e Agresorul principal a fost tatal, fratele sau
fost (in 20% din cazuri) sau actual (in 46% alt barbat din familie (in 50% dintre cazuri),
din cazuri). dar si actuala sau fosta partenera (in 26%
dintre cazuri) sau mama (11%).
e Tn 88% din cazuri agresorul a fost barbat. e Tn 54% din cazuri agresorul a fost barbat,

iar in 46% a fost femeie.
e Persoanele agresor au fost de toate varstele, e Persoanele agresor au fost de toate varstele,

asemanator populatiei, marea majoritate asemanator populatiei, marea majoritate
avand peste 30 de ani. avand peste 30 de ani.

e 42% dintre persoanele agresor sunt e Doud treimi dintre persoanele agresor au
absolventi de scoala profesionala si de absolvit cel mult gimnaziul (proportie de
ucenici (proportie semnificativ. mai mare aproape doua ori mai mare decat la nivelul
decéat la nivelul populatiei), dar si de liceu populatiei), iar restul au studii vocationale.

(12,5%) sau de facultate (in 9% din cazuri).
¢ O jumatate dintre agresori sunt ocupati (au e Din toate categoriile socio-profesionale.
un loc de muncad); 9% dintre agresori sunt
someri. Ponderea pensionarilor printre
agresori este semnificativ mai mica decat la
nivelul populatiei.
e 1Tn 55% din cazuri agresorul era bdut in e Tn 30% din cazuri agresorul era badut in

momentul agresiunii. momentul agresiunii.

e 16% dintre persoanele agresor au fost e 11% dintre persoanele agresor au fost
internate cel putin o datd la un spital de boli internate cel putin o datd la un spital de boli
nervoase. nervoase.

e 10% dintre persoanele agresor au suferit cel e 5% dintre persoanele agresor au suferit cel
putin o condamnare penala. putin o condamnare penala.

1.7. Relatia dintre victima si agresor Tn prezent

Victime femei Victime barbati

e 62% locuiesc Tmpreuna cu agresorul: e 50% locuiesc impreuna cu agresorul
- 25% pentru ca nu pot sa plece - 30% pentru ca nu pot sa plece
- 35% pentru ca vor - 20% pentru ca vor

- 2% nu raspund

Diferentele dintre victimele femei si victimele barbati nu sunt statistic semnificative, ceea
ce inseamna ca, in fapt, acestia au comportamente similare. Mai mult, folosesc si
explicatii similare pentru a-si justifica comportamentul. Atat femeile cat si barbatii cand
afirma ca ,,nu pot pleca” se refera la lipsa banilor si la absenta unei destinatii (unui alt
addpost). Un numdr mai mic se tem de ce ar zice lumea si nu vor sa aiba copiii de
suferit. Alte motive oferite In chestionar — pierderea slujbei, schimbarea scolii pentru
copii, despartirea de prieteni, teama de a fi atacat sau de a fi rapiti copiii, teama ca
agresorul s-ar sinucide sau amenintari in acest sens - au fost doar rezidual mentionate
(sub 5% din fiecare grup).

Motivele pentru care victimele vor sa locuiasca cu agresorii lor sunt diferentiate intre
barbati si femei. Pentru victimele barbati violenta psihologica in familie a devenit
L,hormalitate”, caci s-au obisnuit si, In opinia lor, ,asa ceva gasesti in orice familie”.
Aceeasi credinta Tmpartasesc si femeile agresate psihologic de catre partener, dar, in
plus, una din cinci inca spera ca agresorul se va schimba si inca 1l iubeste.
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1.8. Complexul cauzal al violentei psihologice in familie

Teoriile explicative ale violentei in familie pun in discutie o serie intreaga de cauze si de
factori favorizanti ai acesteia. Ancheta de fata face posibila testarea acelor cauze
vehiculate cel mai frecvent de literatura de specialitate, pundnd in acelasi timp sub
semnul intrebarii cliseele si stereotipurile larg raspandite referitoare la diferitele tipuri de
violentd in familie

Tn realitate, violenta psihologica nu este determinatd de o singurd cauzd, ci reprezintd un
efect de interactiune intre o serie intreaga de factori (vezi cele douda scheme care
urmeazd). Sardcia, somajul, alcoolismul, supraaglomerarea locuintei, socializarea intr-un
mediu familial viciat de violentd, relatii de putere asimetrice in gospodarie formeaza toate
un mediu care intretine si favorizeaza violenta psihologica.

Totusi, dintre toti acesti factori, doar unii sunt dovediti de analiza statistica drept
semnificativi Tn determinarea violentei psihologice in familie, din Roméania. Cand varsta,
nivelul de educatie si mediul de rezidenta al victimei sunt tinute sub control,
probabilitatea ca o persoand sa fie supusa la abuzuri psihologice in familie creste cu cat
victima este femeie, creste daca victima a crescut intr-o familie in care parintii se certau
des sau foarte des, si creste cu cat in gospodarie macar un membru a dat in ,patima
bauturii”, cu cat venitul gospodariei nu acoperd nici strictul necesar si, cu oarecare
regularitate, ,,nu au ce pune masa”.

Violenta psihologica impotriva femeii Violenta psihologica impotriva barbatilor
Factori semnificativi: Factori semnificativi:
- alcoolismul (de aproape cinci ori - sdracia,
mai influent decat ceilalti factori), - socializarea  intr-un  mediu
- saracia, familiar marcat de violenta.

- socializarea intr-un mediu familiar
marcat de violenta,

- distributia asimetricd a puterii Tn
gospodarie.

Factori nesemnificativi: Factori nesemnificativi:
- varsta, - Varsta,
- educatia, - educatia,
- somajul, - somajul,
- supraaglomerarea locuintei, - supraaglomerarea locuintei,
- mediul de rezidenta. - alcoolismul,

- mediul de rezidenta,
- distributia asimetrica a puterii
in gospodarie.
Nota: Modelul a fost cu testat cu o regresie logistica, pe intreaga populatie (N=1242), R2 Nagelkerke=0.19. De

asemenea, modelul a fost testat si separat pe populatia de femei (N=1242) si pe cea de barbati (N=559). Tn
toate aceste modele, expunerea la violenta psihologica in familie a reprezentat variabila dependenta.

Cu alte cuvinte, si in orase, si in sate, femeile de toate varstele, cu putind sau multa
scoald, daca au fost socializate Tntr-un mediu marcat de violenta si trdiesc Tn gospodarii
in care alcoolismul si saracia se combina cu o organizare de tip patriarhal sunt cele mai
expuse la injurii, amenintari si umilinte in familie.

Totusi, meritd retinut faptul ca, desi cu o probabilitate mai mica, violenta psihologica -
mai ales cea Tmpotriva femeii - se inregistreaza si In gospodariile cu standard economic
bun (11% dintre cele care detin autoturism si 9% dintre cele cu un venit suficient pentru
un trai bun), si in cele In care nici un membru nu este alcoolic.

1.9. Efecte ale violentei psihologice Tn familie

Dintre efectele violentei in familie, prezenta ancheta a luat in considerare pe cele asupra:
sanatatii, starii de spirit, stimei de sine ale victimei, asupra nivelului sau de informare,
precum si asupra stabilitatii familiei si relatiilor de familie. Este un lucru stiut ca distinctia
intre cauze si efecte este una greu de realizat, caci unele aspecte pot fi si efect, si cauza.
Spre exemplu, atunci cand violenta este prezenta este de asteptat ca relatiile de familie
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sa fie afectate. Pe de altd parte, relatiile proaste in familie duc la neintelegeri care, la
randul lor, reprezinta surse ale violentei, cu atat mai mult cu cat se combind cu un nivel
redus de educatie, alcoolism si/sau saracie.

Efecte

Starea
de
sanatate

Starea
de spirit

Stima de
sine a
victimei

Nivel de
informare

Relatii de
familie

Victime (autodeclarate) femei

Tsi apreciazd sandtatea in termeni mai negativi
decéat femeile non-victime.

Peste 80% reclamd oboseald, mai mult de doud
treimi raporteaza stres, peste jumatate au suferit
des, in ultimul an, de dureri de cap si insomnie.
Ponderile corespunzdtoare pentru restul populatiei
de femei sunt semnificativ mai mici.

De-a lungul vietii, mai multe dintre victime au
facut mai multe avorturi decat celelalte femei.

O pondere semnificativ mai mare (33%) au consu-
mat n luna precedentd anchetei rudotel, extrave-
ral, diazepam sau alte medicamente de nervi.

9% au fost internate cel putin o data intr-un spital
de boli nervoase. Procentul la nivelul femeilor
neagresate psihologic in familie este de 5%.

Una din zece are un partener care a fost internat
intr-un spital de boli nervoase, spre deosebire de
doar 2,5% din celelalte femei.

Una din douad victime s-a gandit la sinucidere (des
sau rar), spre deosebire de celelalte femei In cazul
carora ponderea scade la 27%.

Sunt semnificativ mai nemultumite de felul in care
trdiesc.

Mai mult de jumatate sunt tot timpul sau aproape
tot timpul triste, nervoase si nelinistite.

Ponderi mai mari de jumatate declara ca nu
gasesc mijloace prin care sa-si rezolve problemele
si nu detin control asupra lucrurilor care li se
intampla. Tn plus, nici nu reusesc s3 faca ceea ce
isi propun decat, in cel mai bun caz, in putine
situatii. Prin urmare, se simt disperate in fata
problemelor vietii.

De zece ori mai multe (26%) decéat celelalte femei
considerd ca nu sunt tratate cu respect, ca fiinta
umanad egala. De sapte ori mai multe (28%) sustin
ca nu sunt ascultate si luate in serios si de noud
ori mai multe (18%) cred ca nu sunt acceptate asa
cum sunt.

Riscul de a fi victima a violentei psihologice in
familie este acelasi pentru femeile bine informate,
cele slab informate si cele neinformate.

Au un nivel de insatisfactie mult mai ridicat fata
de viata lor de familie.

Nemultumirea accentuata fata de viata lor de
familie este corelatd cu aprecieri mai negative
(decat ale celorlalte femei) ale modului in care se
nteleg cu partenerul.

Relatiile lor de familie sunt dominate de teama in
considerabil mai mare masura decat pentru
celelalte femei: 28% se tem de partener si Tnca o
cincime se tem cand acesta este baut. Tn plus,
intre o cincime si un sfert se tem de mama, de
tatd, de soacra si/sau de socru.
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Victime (autodeclarate) barbati

Tn mai mare masurd decat ceilalti

barbati raporteaza stres (46%),
dureri de cap (39%) si insomnii
(29%).

35% dintre victime s-au gandit la
sinucidere (des sau rar), spre deo-
sebire de ceilalti barbati n cazul
carora ponderea scade la 14%.

Semnificativ. mai

felul in care traiesc.
Au o stare de spirit mai proasta
decat a celorlalti barbati, dar mai
buna decat a victimelor femei. Doud
treimi dintre ei nu gdsesc mijloace
prin care sa-si rezolve problemele.

nemultumiti de

De sase ori mai multi (23%) decat
ceilalti barbati considera ca nu sunt
tratati cu respect, ca fiinta umana
egald, si sustin cd nu sunt luati in
serios. De sapte ori mai multi
(15%) cred ca nu sunt acceptati asa
cum sunt.

Nu existd asociere cu nivelul
general de informare al victimei.

Au un nivel de insatisfactie mult
mai ridicat fata de viata lor de
familie.

O pondere mai mare decéat a celor-
lalti barbati (26% prin comparatie
cu 4%) apreciaza relatia cu actuala
partenera drept satisfacatoare si nu
buna sau foarte buna.

16% dintre ei se tem de partenera
(fata de 2,5% dintre ceilalti
barbat;i).

28% se tem de soacrd sau socru,
13% se tem de sord si 10% se tem
de tatda, cand este bdut. Aceste
ponderi depasesc de noud sau zece
ori pe cele de la nivelul celorlalti
barbati.
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1.10. Toleranta populatiei fata de violenta psihologica

Toleranta populatiei fata de violenta psihologica in familie (precum si fata de celelalte
tipuri de violenta Tn familie) este estimata pe baza evaludrilor asupra gravitatii
fenomenului, evaludri realizate de cdtre participantii la anchetd pe o scald de la 1 (,,deloc
grav”) la 4 (,foarte grav”). Termenul de comparatie pe care il folosim sunt datele
Eurobarometrului 51.0%, desfasurat in 1999 in toate cele 15 tdri membre ale Uniunii
Europene, de la momentul respectiv. Spre deosebire de ancheta desfasurata la nivel
european, ancheta de fata produce si date referitoare la violenta psihologica impotriva
barbatului si nu doar impotriva femeii.

Toleranta populatiei fata de violenta psihologica in familie este masurata cu ajutorul unui
indice agregat care porneste de la aprecierile populatiei asupra gravitatii urmatoarelor
cinci fapte - insulte, amenintari, tipete frecvente, bataie de joc si distrugere a bunurilor
personale — realizate de catre partener/partenerd. Se pastreaza distinctia dintre violenta
mpotriva femeii si cea impotriva barbatului.

Prin comparatie cu tdrile europene, in Figura 7. Cat de grava este violenta
Romania, toleranta  fata de violenta psihologica in familie impotriva femeii? (%6)
psihologica exercitata in familie asupra femeii 61p 048

este semnificativ mai mare. La nivelul Uniunii W Uniunea Europeans

Europene scorul mediu este de 3,62 (,.foarte (UE 15), 1999

grava”), fara diferente semnificative fintre B Romania, 2003
tarile membre, in timp ce, Tn Romania, scorul

mediu de doar 3,13 indica faptul ca opinia 22.9
dominantda n tara noastra este aceea ca

violenta p5|holog|cav”|mpotr|va femeii este 1g31
doar ,,destul de grava”. :
Toleranta fatd de violenta psihologicd asupra Deloc  Nuprea Destulde Foarte NR
barbatului este si mai mare, scorul mediu grav grav grav grav

fiind de doar 2,99. Nu avem date pe baza
carora sa stabilim in ce masura populatia Romaniei este, in aceasta privinta, mai mult, la
fel sau mai putin toleranta decat alte populatii.

e Tolerantd semnificativ mai redusd fatd de e Tolerantd semnificativ mai ridicatd fata de

violenta psihologica impotriva femeii au: violenta psihologica impotriva femeii au:

- femeile, - barbatii,

- .gulerele albe”, adica specialistii, - persoanele de 50 de ani sau peste,
tehnicienii si  maistri, functionarii, - somerii si agricultorii,
lucratorii in servicii, - persoanele cu cel mult opt clase,

- persoanele cu studii superioare, - persoanele neinformate,

- persoanele care se informeaza - persoanele din mediul rural,
sistematic din mass-media, - persoanele din Moldova.

- persoanele din mediul urban, mai ales
in orasele mari,
- persoanele din Oltenia si Bucuresti.

Persoanele care au apreciat violenta psihologica drept ,destul de grava” sau ,foarte
grava” si-au exprimat opiniile si referitor la necesitatea pedepsirii prin lege a acestor
fapte. Tn aceastd privintd, doar 55% din populatie raspunde la intrebarea referitoare la
pedepsirea violentei psihologice impotriva femeii si doar 19% din populatie considera
necesard pedepsirea acesteia prin lege. Tn plus, 16% din populatie considerd necesara
pedepsirea doar anumitor fapte, cel mai frecvent batjocura sau distrugerea bunurilor.
Referitor la violenta psihologica Tmpotriva barbatului, ponderile corespunzatoare sunt si
mai mici, anume 39% din populatie isi exprima opinia, 13% considerd necesara

8 Eurobarometer 51.0, Europeans and their views on domestic violence against women, comandat de Comisia
Europeand, Directoratul General X, 1999. Ancheta a fost realizatd pe un esantion reprezentativ la nivelul
populatiei de 15 ani si peste din fiecare dintre cele 15 (in 1999) tari membre ale Uniunii Europene.
http://europa.eu.int/comm/dg10/women/index_en.html
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pedeapsa prin lege, respectiv 10% sunt selectivi in aceasta privintd. Cu alte cuvinte,
violenta psihologica este un domeniu Tn care legislatia a luat-o cu mult Tnaintea
mentalitatilor, armonizarea acesteia cu reglementarile europene fiind, in actualul context
romanesc, lipsite de legitimitatea oferita de suportul popular.
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2. Violenta fizica in familie

Violenta fizica este estimata pornind de la trei itemi referitori la: ,.cineva din familie v-a
dat o palmd sau v-a lovit cu piciorul”, ,v-a aruncat sau v-a trantit de perete sau de
podea” si ,v-a ranit cu un cutit, o arma sau un alt obiect”.

Dintre victimele violentei fizice, aproape toate (93%) au fost palmuite si/sau lovite cu
piciorul si o jumatate au fost trantite de perete sau podea. Tn 16% din totalul cazurilor de
violenta fizica in familie victima a fost ranitda cu un cutit sau un alt obiect. Doar o
jumatate dintre persoanele care au suportat acest tip de violenta in familie au trebuit sa
faca fata la o singura forma dintre cele de mai sus, 39% la doua forme, in timp ce restul
(10%) au fost abuzate fizic sub toate cele trei forme considerate.

Doar cinci din o suta de victime autodeclarate ale violentei fizice in familie nu au suferit
alte tipuri de abuzuri, in timp ce pentru 95% agresiunile fizice au fost nsotite si de
agresiuni psihologice, sociale in 63% din cazuri, economice 40% din cazuri sau sexuale
20% din cazuri.

2.1. Incidenta violentei fizice

6,8% din populatia adulta a tarii raporteaza violenta fizica in familie.

Violenta fizica este rdspandita fara deosebire in mediul urban si in cel rural, precum si
n toate regiunile tarii.

e Violenta fizica este de aproape patru ori mai frecventd la femei (10,5%) decat la
barbati (2,5%), indiferent de varsta sau de etnie.

¢ Nici o persoana de religie neo-protestanta nu raporteaza experiente de violenta fizica
in familie. Spre deosebire, persoanele de religie ortodoxa o raporteaza n aceeasi
masura cu toata populatia, Tn timp ce o proportie semnificativ mai mare (16%) dintre
persoanele de religie romano-catolica raporteaza violenta fizica in familie.

e Violenta fizica este de trei ori mai frecventd la persoanele cu cel mult opt clase (9%)
decéat la cele cu educatie superioara (3%).

¢ Violenta fizica este mai raspandita printre persoane casnice (13%) si, dintre
persoanele ocupate, printre muncitorii necalificati (19%bo).

e Mai mult de un sfert din persoanele divortate (28%) raporteaza experiente de
violenta fizica. Spre deosebire, doar 6% din persoanele casatorite oficial si 10% din
cele casatorite neoficial (in uniune consensuald) o raporteaza.

e Violenta fizica este raportata de noud din o sutd de persoane adulte din familii cu
copii (0-14 ani), pondere semnificativ mai mare decéat cea a persoanelor din familiile
fara copii (6%). Tn total, noud din o sutd de copii din Romania asistd, in familie, la
scene de violenta fizica.

2.2. Profilul victimei violentei fizice Tn familie

Femeile reprezinta 83% dintre cazurile de violenta fizica in familie. Dat fiind numarul mic
al barbatilor-victime, restrangem analiza la violenta fizicd impotriva femeilor. Profilul
victimei, conturat pe baza diferentelor specifice (statistic semnificativ fata de restul
populatiei feminine), 1l prezentam in continuare.

Femeile care raporteaza violenta fizica in familie

e De toate varstele si de toate etniile.

e Femeile de religie romano-catolica au risc mai mare decat celelalte, acestea reprezentand 7%
dintre victime.

e Femeile cu studii superioare au un risc oarecum mai scazut; ele reprezinta 8% dintre victime.

e Mai ales femeile divortate (la momentul cercetarii) sau care au avut astfel de experiente de-a
lungul vietii; 22% dintre victime sunt femei divortate. Majoritatea victimelor (55%) sunt femei
casatorite oficial.

e Semnificativ mai multe femei care de-a lungul vietii au avut mai mult de o casatorie si/sau
concubinaje.
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e Semnificativ mai putine vaduve decat la nivelul populatiei de femei.

e Din toate categoriile socio-profesionale.

e Din ambele medii rezidentiale si din localitati de toate marimile, dar cu suprareprezentarea
femeilor din satele periferice (care nu sunt centru administrativ de comuna).

2.3. Cine considera violenta fizica drept ,,cea mai grava”

Dintre victimele care au suferit abuzuri multiple, doar o parte au declarat violenta fizica
drept ,cea mai marcantd” pentru propria viata. Dintre victimele barbati mai putin de
jumatate (46%) vorbesc despre violenta fizica, 31% aleg sa discute In amanunt despre
violenta psihologica, iar 23% vorbesc despre violenta socialda la care au fost supusi de
catre alti membrii ai familiei. Spre deosebire, 72% dintre victimele femei care raporteaza
forme multiple de violenta in familie, printre care si abuzuri fizice, considerd violenta
fizica drept ,cea mai grava” si doar 24% aleg sa discute despre violenta psihologica,
respectiv doar 4% dau amanunte despre violenta sociald la care au fost supuse.

2.4. Cand s-a intamplat, cati ani a durat, in ce a constat

Victime femei Victime barbati

e Reprezintd 89% din totalul celor care dau e Reprezintd doar 11% din totalul celor care dau
amanunte despre violenta fizica drept cel mai amanunte despre violenta fizica drept cel mai
grav tip de violenta pe care l-au suportat. grav tip de violenta pe care l-au suportat.

Asa cum am mai mentionat, restrangem analiza la violenta fizica impotriva femeii.

Majoritatea femeilor care au suportat
violenta fizica in familie au fost abuzate Figura 8. Frecventa abuzurilor fizice
in mod repetat, ,de multe ori”, fie cu impotriva femeii

regularitate, fie ocazional.

De multe
ori, cu
Cu precddere femeile cu nivel redus de  regularitate
educatie sunt expuse cu regularitate la 8%
batdi. Spre deosebire, absolventele de

liceu tind sa declare in mai mare masura

decat celelalte victime ca au fost batute e multe

»,de cateva ori”. ori,
ocazional

Femeile victime ale violentei fizice au 13%

suportat abuzuri timp de 10,7 ani in De cateva

medie, fara diferentieri semnificative n ori . ° singura

functie de statutul marital. Femeile cu 31% data

v v, . . 0,
cel mult opt clase suporta bataile din 8%

familie pe perioade mai lungi de timp,

15 ani in medie, decat victimele absolvente de liceu, care raporteaza in medie 3,5 ani.
Tinerele (0,8 ani in medie) au suportat abuzurile fizice pe perioade semnificativ mai mici
de timp decéat femeile de 50 de ani (15,5 ani in medie). Victimele din mediul rural au
suportat batai pe perioade de aproape doua ori mai lungi decat cele din mediul urban, 14
ani fata de 8 ani in medie.

Violenta fizica exercitatd asupra femeii se intinde pe toate perioadele de viata. Totusi,
incidenta fenomenului creste de patru ori de la copilarie (10%) si tinerete timpurie (10%)
la primii cinci ani de cdsatorie (47%), atinge maximul in urmadtorii ani de casatorie
(63%), pentru ca sa scadd, din nou, la batranete (22%). (Figura 9)

Deci, pentru sapte din o sutd de femei, casatoria a adus dupa sine nu doar o gospodarie
proprie, copii si un sot, ci si batai si frecvente insulte, injuraturi, amenintari si aprecieri
de genul ,,nu esti buna de nimic”.
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Figura 9. Perioada de viata in care femeile victime ale violentei fizice in familie au
.. suportat abuzurile in functie de statutul lor marital
—&— \/ictime casatorite (%)

61 72

—&— Victime divortate (%)

Victime vaduve (%)
10

46 36

27.5
11

E
Copildrie n tinerete, inainte s8  Tn primii cinci ani de Tn urmétorii ani ai Ca persoand adulta La batranete
va casatoriti cdsatorie/ concubinaj casatoriei/ ramasa fara partener
concubinajului (necasatorit(a),
divortat(d) sau
vaduv(3))

Celor mai multe victime ale violentei fizice in familie (78%), indiferent de varsta,
educatie, statut marital sau mediu de rezidenta, li s-a intamplat ca agresiunea sa aiba loc
de fata cu rude, prieteni sau cunostinte. Tn aproape o treime din cazuri au fost de fata si
persoane necunoscute.

2.5. Ce a facut femeia victima a violentei fizice si ce sprijin a primit

Majoritatea victimelor vorbesc despre experiente intamplate in urma cu cateva luni sau
mai demult. Doar o cincime dintre ele dau amdnunte despre evenimente petrecute
recent, in saptamana precedenta anchetei sau cu cateva saptamani in urma. Mentionam
ca acest rezultat este concordant cu rata de violenta fizica in familie raportata de cdtre
femei pentru ultimele 12 luni, care este de 3,6%, deci de aproape trei ori mai redusa
decat cea a cazurilor raportate de-a lungul vietii.

Femeile victime ale violentei fizice Tn familie despre ,,ultima data cand s-a intamplat”:

e Au asistat copiii (45% din cazuri) si/sau rude, prieteni sau cunostinte (44%).

e Ca raspuns, 28% nu reactioneaza, aproape o cincime tac si plang, 17% ,fug de acasa” sau
se refugiaza la parinti, 9% riposteaza si ,.fac ca el”.

e Mai mult de doua treimi (71%) dintre ele vorbesc cu cineva despre ce li se intampla, si
anume:

- aproape toate vorbesc cu rudele de gen feminin: mama, soacra, sora, cumnata,
fina, nasa

- 149% cu vecinele si 11% cu prietenele

- doar una din zece incearca sa discute cu partenerul

- doar cazuri izolate discuta cu rudele de gen masculin.

e Nu vorbesc cu nimeni pentru ca nu au cu cine sau pentru ca le este teama sau rusine.

e Pentru 56% dintre ele ,,a sarit cineva in ajutor”, persoand care a discutat cu agresorul, ,l-a
certat” si ,,mi-a luat partea”; 36% nu au avut niciodata pe cineva care sa le sara in ajutor.

e Cam o treime au sunat la politie pentru a depune o plangere si o jumatate dintre acestea au
fost nemultumite sau foarte nemultumite de modul in care politia a tratat cazul.

e 28% au ajuns la medic Tn urma agresiunii, o data sau de cateva ori. Dintre acestea aproape
toate au fost multumite de felul Tn care au fost tratate.

e 35% au suferit lovituri grave la cap si 24% au suferit vatamari grave ale anumitor organe.

e Doar 2% din cazuri au apelat pentru sprijin la o altd institutie decat politia, in principal
pentru ca ,,nu cunosc o astfel de institutie” sau ,nu stiam ca exista asa ceva”, dar si de
rusine sau de frica.

e Nici una nu a apelat la vreo organizatie neguvernamentald.

Comportamentele victimelor, descrise mai sus, nu difera in functie de varsta si nici n
functie de educatie, de statut marital sau de mediul de rezidenta.

Apelul pentru sprijin la institutii si organizatii este un comportament rar in cazurile de
violenta fizica in familie. Doar una din trei victime ale violentei fizice apeleaza la politie,
pentru cd: ,nu am considerat necesar” (20%), de frica (13%), de rusine (8%), ,,nu am
vrut sa-i fac rau” (agresorului sau unor rude) (5%), sau pentru ca Tmpartasesc credinta
ca ,,politia nu face nimic, nu se implica” (7%). Cat despre celelalte institutii, acestea sunt
putin cunoscute si nici una nu reprezintd, din punctul de vedere al victimelor, un posibil
sprijin Tn situatia de criza provocata de violenta fizica.
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2.6. Profilul agresorului ) L L N
Figura 10. Agresorii in violenta fizica in familie

Tmpotriva femeii

Cum casatoria reprezintd perioada de 0 alt3 femeie din familie
viata cu risc maxim de violentad fizica
in familie, sotul sau concubinul, fost
sau actual, reprezinta, cel mai
frecvent, agresorul. Acest fapt este Mama
adevdrat mai ales pentru femeile de Alt birbat din familie
30-49 de ani, cdsatorite sau divortate.

B Femei

Fiica victime (%)

Sora

Fiu
Spre deosebire, cum era de asteptat,
tatal si fratele sunt agresorii declarati
de fetele tinere de 18-29 de ani, iar
fiul si ginerele (,,alt barbat din familie™) Fostul partener
reprezinta agresorii in cazul femeilor
de 50 de ani si peste.

Frate

Tatal

Actualul partener 48

Tn 919% din cazurile de violentd fizica in familie raportate de cdtre femei agresorul este unic, adicd
abuzurile fizice nu au fost exercitate de-a lungul vietii de cdtre mai multi agresori.

Agresorii Tn violenta fizica Tmpotriva femeii, ,,ultima data cand s-a intamplat™:

e Agresorul principal a fost sotul/ concubinul, fost (in 28% din cazuri) sau actual (in 46% cazuri)
e 1Tn 91% din cazuri agresorul principal a fost un barbat

e Agresorii au fost de toate varstele, dar cei de 30-49 de ani sunt mai bine reprezentati decat la
nivelul populatiei, reprezentdnd 47% dintre acestia.

e 41% dintre agresori au cel mult opt clase, 36% sunt absolventi de scoalda profesionalda si de
ucenici (proportie semnificativ mai mare decat la nivelul populatiei), dar si de liceu (12%) sau
de facultate (in 10% din cazuri).

e Mai mult de jumatate dintre agresori au un loc de muncd, marea lor majoritate fiind muncitori.

Ponderea somerilor este deosebit de mica (2,5%) prin comparatie cu populatia.
e Tn 69% din cazuri agresorul era baut In momentul agresiunii.
e 15% dintre agresori au fost internati cel putin o data la un spital de boli nervoase.
e 11% dintre agresori au suferit cel putin o condamnare penala.

Profilul agresorului variaza semnificativ in functie de varsta si mediul de rezidenta al
victimei. Femeile de 30-49 de ani, asa cum spuneam, sunt agresate fizic cu precadere de
partenerii lor, care sunt majoritar barbati de asemenea de 30-49 de ani, absolventi de
scoala profesionala, majoritatea muncitori, care au un loc de munca.

Femeile de 50 de ani si peste sunt agresate fie de partenerii lor de aceeasi varsta, fie de
rude mult mai tinere, fiul sau ginerele. Oricum, indiferent de varstd, agresorii acestor
femei au In comun un nivel foarte redus de educatie. Aceeasi caracteristica au si agresorii
tinerelor femei de 18-29 de ani.

Tn cazurile de violentd fizicd Tmpotriva femeilor din mediul rural, doud treimi dintre
agresori au cel mult gimnaziu. Tn contrast, toti agresorii care au absolvit liceul, precum si
cei cu studii superioare, locuiesc in mediul urban. Deci, daca in mediul rural, violenta
fizicd Tmpotriva femeii este asociata cu un nivel redus de educatie, in mediul urban,
fenomenul este raspandit la nivelul tuturor categoriilor de populatie.

2.7. Relatia dintre victima si agresor n prezent

Fara diferente in functie de varsta, nivel de educatie sau mediu de rezidenta, 60% dintre
femeile victime locuiesc impreuna cu agresorul, 25% pentru ca vor (pondere care creste
la 33% pentru femeile casatorite) si 35% pentru ca nu au unde sa plece.

Sunt trei motive principale pentru care femeile agresate fizic in familie nu pot pleca din
locuinta pe care o Tmpart cu agresorul: lipsa banilor, lipsa unui adapost alternativ si
copiii. Motivele ,,nu am banii necesari” si ,nu am unde merge” nu sunt specifice nici unei
anumite categorii de varsta, nici unui anumit nivel de educatie sau mediu de rezidenta.
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Tn schimb, ,nu vreau s3 aiba copiii de suferit”, ,mi-e teama de ce ar zice lumea” si ,,mi-e
teama sa nu fiu atacatd” sunt argumente folosite cu precadere de femeile casatorite.
Celelalte motive — pierderea slujbei, schimbarea scolii pentru copii, despartirea de
prieteni, teama de a fi rdpiti copiii, teama ca agresorul s-ar sinucide sau amenintari in
acest sens — sunt mentionate intr-un numar nesemnificativ de cazuri.

Nu puteti pleca, pentru ca ... % Vreti sa stati, pentru ca ... %
e nu aveti banii necesari 25 e sperati ca se va schimba 17
e nu aveti unde merge 25 e inca il mai iubiti 18
e nu vreti sa aiba copiii de suferit 22 ¢ nu ma deranjeaza, m-am obisnuit 8
e v-ati pierde serviciul * e pentru ca acestea sunt probleme 17
e copiii ar trebui sa schimbe scoala * pe care le gasesti in orice familie

e v-ati pierde prietenii *

e va e teama sa nu fiti atacat(d) 8

e Vva e teama ca ar fi rapiti copiii *

e va ameninta ca se sinucide *

e va este teama de ce ar zice lumea 11

* Celule cu mai putin de cinci cazuri; N = 88 cazuri

Dintre motivele pentru care victimele vor sa locuiasca in continuare cu agresorii lor doar
motivul ,,inca il mai iubesc” este specific unei anumite categorii, anume femeilor de 30-49
de ani, restul fiind egal distribuite intre victime.

2.8. Complexul cauzal al violentei fizice impotriva femeii

Factorii determinanti avuti in vedere sunt aceiasi ca si in cazul violentei psihologice. Tn
tabelul de mai jos prezentam toate aspectele asociate semnificativ statistic cu violenta
fizica In familie.

Saracia

38% dintre femeile care raporteaza abuzuri fizice in familie
provin din gospodarii care ,,nu au ce pune pe masa” si sufera de
foame.

e Una din cinci femei din familiile care in mod sistematic sufera de
foame sunt victime ale acestui tip de violenta.

e 33% dintre victime provin din familii in care in ultimul an s-a
micsorat venitul. Femeile din aceste familii au un risc de doua ori
mai mare de a fi abuzate fizic decat celelalte femei.

e 48% dintre victime provin din familii al caror venit nu asigura
nici strictul necesar.

Alcoolism e 1Tn 69% din cazuri agresorul era baut in momentul agresiunii.

e Un sfert dintre victime provin din familii in care cineva a dat in
patima bauturii.

e Una din doud femei provenind din familile cu un membru
alcoolic sunt abuzate fizic.

Supraaglomerarea e O jumatate dintre victime provin din gospodarii care locuiesc Tn
locuintei conditii de supraaglomerare (mai putin de 10 m2/persoana).

e 149 dintre femeile care locuiesc in conditii de supraaglomerare

raporteaza violenta fizica in familie.

Nivel redus e Suprareprezentare masiva a persoanelor cu un nivel de educatie
de educatie sub medie (liceu) printre agresori.
Somaj e Femeile din gospodarii in care cineva a intrat de curand in somaj

au risc considerabil mai mare (17%) de a fi abuzate fizic. Totusi,
doar 22% din victime provin din astfel de gospodarii.
e Doar 2,5% din agresori sunt someri.
Expunere la violentd e 26% dintre victimele autodeclarate provin din familii in care
psihologica finca din parintii se certau des sau foarte des.
copilarie e 18% dintre femeile socializate Tn familii marcate de certuri
frecvente ntre pdrinti raporteaza violenta fizica la varsta adulta.
Relatiile de putere Tn e 449 dintre victime provin din familii cu copii Tn Tntretinere.
familie e Femeile din familii cu copii (0-14 ani) in Tntretinere au risc mai
mare (14%) de a fi abuzate fizic de catre partener.
e Femeile din gospoddriile organizate democratic au un risc
semnificativ mai mic (6,5%).
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Ca si in cazul violentei psihologice, si violenta fizicd reprezintd un efect de interactiune
intre factorii listati anterior. Totusi, factorii cei mai semnificativi sunt: genul victimei,
alcoolismul, somajul, socializarea intr-un mediu familial marcat de certuri si violenta
psihologica si, Tn mai mica mdsurd, organizarea nedemocraticd a gospodariei.

Persoanele (femei sau barbati) tinere sau varstnice, absolvente de scoalda generald, liceu
sau facultate, din sate sau orase, din familii bogate sau sdrace, au o probabilitate de a fi
abuzate fizic in familie cu atat mai mare cu cat sunt femei, au fost socializate intr-un
mediu marcat de certuri intre parinti si traiesc in gospodarii care au suferit socul
alcoolismului si/sau pe cel al pierderii locului de munca (pentru cel putin un membru).

Daca restrangem analiza la violenta fizica impotriva femeii, ierarhia factorilor
determinanti se schimba asa cum prezentdm mai jos.

Factorii determinanti ai violentei fizice impotriva femeii

Factori semnificativi:
- alcoolismul (de patru - cinci ori mai influent decat ceilalti factori)
- saracia care presupune lipsa hranei suficiente
- socializarea intr-un mediu familial marcat de violenta
- distributia asimetrica a puterii in gospodarie
- supraaglomerarea locuintei (joaca rol redus in ceea ce priveste distinctia dintre a fi sau
a nu fi abuzat, in schimb, Tn gospodariile care locuiesc in conditii de supraaglomerare,
femeile au probabilitatea de a fi abuzate fizic mai des si sub mai multe forme).
Factori nesemnificativi:
- varsta, educatia, somajul, mediul de rezidenta.
Nota: Modelul a fost cu testat cu o regresie logisticd, pe intreaga populatie (N=1242) si separat pe populatia
de femei®. Tn cele doud modele, expunerea la violent3 fizicd in familie a reprezentat variabila dependentd.

Deci, in Romania in contrast cu tarile Uniunii Europene, saracia este un factor
semnificativ in ceea ce priveste violenta fizicd in familie. Indirect, programele si masurile
politice adresate reducerii saraciei ar ,trata”, partial desigur, si abuzul fizic exercitat n
familie impotriva femeii.

2.9. Efecte ale violentei fizice Tn familie impotriva femeii
Asa cum am mentionat, prezenta anchetd a luat in considerare efectele violentei in
familie impotriva femeii asupra: sanatatii, starii de spirit, stimei de sine ale victimei,

asupra nivelul sau de informare, precum si asupra stabilitatii familiei si relatiilor de
familie.

Model explicativ al violentei fizice Tmpotriva femeii Sig. Exp(B) [95.0% Interval de
(Regresie logistica la nivelul populatiei feminine de 18 ani si peste) confidenta pentru
EXP(B)
Lower Upper
Cu oarecare regularitate sau rar gospoddria “nu are ce pune pe .005] .526] .336] .823]
masa “ si cel putin un membru suferd de foame
Venitul gospoddriei nu acopera nici strictul necesar .286 .787 507 1.222
Tn ultimul an cineva din gospodarie a dat in patima b3uturii .000 .136 .077| .239
Locuinta este supraaglomeratd (cel mult 10 m2/pers) .058| .665| .436]  1.014
Tn ultimul an cineva din gospodérie a pierdut locul de munca .552 .850 .496|  1.454
Parintii victimei se certau/ se ceartd des sau foarte des .028] .575| .350] .943]
Gospoddrie democratica (nu existd cap de gospoddrie sau acestal .009 1.812 1.162| 2.824
este coautorat)
Varsta victimei .973  1.000 .987]  1.013
Mediul de rezidentd (1 = urban) .865] 1.038| .672| 1.605]
Educatia victimei .933]  1.003 .938  1.072
Constant .332]  1.842

Nota: Cu exceptia varstei (in ani) si a nivelului de educatie (numar de clase absolvite) toate celelalte variabile
sunt categoriale. N= 1242, Nagelkerke R2 este de 0,16.
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Efecte

Starea
de
sanatate

Starea
de spirit

Stima de
sine a
victimei

Nivel de
informare

Femei victime ale violentei fizice Tn familie

Femeile care raporteaza violenta fizica in familie, pe ansamblu, isi apreciaza
sanatatea in termeni mai negativi decat femeile care nu au fost abuzate fizic in
familie si chiar decat femeile care au fost victime ale altor tipuri de violenta.

Tn ponderi semnificativ mai mici, chiar si prin comparatie cu victimele altor
tipuri de violenta in familie, femeile abuzate fizic nu au suferit deloc, in ultimul
an, de dureri de cap (9%) sau dureri de spate (10%). Au suferit des de
oboseald 79%, de stres 68%, iar 41% de insomnie.

De-a lungul vietii, mai multe dintre femeile victime ale violentei fizice in
familie au fdcut mai multe avorturi decat celelalte femei. Tn fapt, doar 39%
dintre ele nu au facut nici un avort, in timp ce peste un sfert au facut 4-10
avorturi (prin comparatie cu 15% din femeile care nu au fost abuzate fizic), iar
7% au peste zece avorturi (versus 3% din femeile care nu au fost abuzate
fizic).

O pondere semnificativ mai mare (35%) au consumat in luna precedenta
anchetei rudotel, extraveral, diazepam sau alte medicamente de nervi. Acest
procent este similar cu cel al victimelor violentei psihologice si este
semnificativ mai mare decét al victimelor altor tipuri de violenta in familie.
11% dintre femeile victime au fost internate cel putin o data intr-un spital de
boli nervoase, procent de doud ori mai mare decat la nivelul intregii populatii
de femei. Invers, una din cinci femei care au fost internate intr-un spital de
boli nervoase raporteaza abuzuri fizice Tn familie.

28% dintre femeile victime au ajuns la medic in urma agresiunii, o data sau
de cateva ori.

35% dintre femeile victime au suferit lovituri grave la cap si 24% au suferit
vatamari grave ale anumitor organe.

Una din zece victime are un partener care a fost internat intr-un spital de boli
nervoase, spre deosebire de doar 3% dintre celelalte femei. Un sfert dintre
femeile al caror partener a fost internat intr-un spital de boli nervoase au fost/
sunt abuzate fizic in familie.

Un sfert dintre victime provin din gospodarii in care cineva (ele insele sau alt
membru) a suferit o boald grava sau un accident serios.

Una din doua victime s-a gandit la sinucidere (des sau rar), spre deosebire de
celelalte femei in cazul carora ponderea scade la 27%.

Femeile care raporteaza violentd fizica in familie sunt semnificativ mai
nemultumite fata de felul n care traiesc.

Mai mult de jumatate dintre femeile victime sunt tot timpul sau aproape tot
timpul ,atat de triste incat nimic nu le poate binedispune” (57% fata de 31%
din total femei), ,,nervoase” (53% fatda de 32% din total femei) si ,nelinistite,
agitate” (56% fata de 34% din total femei).

Tn mai mare masurd chiar si decat femeile victime ale celorlalte tipuri de
violenta in familie, femeile abuzate fizic declara ca ,nu gasesc mijloace prin
care sa-si rezolve problemele”, ,nu detin control asupra lucrurilor care li se
ntamplad”, ,,nu reusesc sa faca ceea ce isi propun” decét in putine situatii si se
»Simt disperate in fata problemelor vietii”.

Similar tuturor victimelor violentei Tn familie, de orice tip ar fi aceasta, intre
18% si 28% din femeile abuzate fizic considera ca ,,nu sunt tratate cu respect,

ca fiintd umana egald”, sustin ca ,,nu sunt ascultate si luate in serios” si ca ,,nu
sunt acceptate asa cum sunt”.

Riscul de a fi victima a violentei fizice In familie este acelasi pentru femeile
bine informate, cele slab informate si cele neinformate.
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Relatii de Satisfactia cu viata de familie | Deloc Nu prea | Destul de | Foarte

familie multumite | multumite | multumite | multumite
Femeile abuzate fizic in familie 18% 39% 36% 7%
Celelalte femei 5% 17% 52% 26%

e Femeile care raporteaza violenta fizica in familie au un nivel de insatisfactie
mult mai ridicat fata de viata lor de familie si, corelat, aprecieri mai negative
ale modului In care se inteleg cu partenerul.

e Relatiile lor de familie sunt dominate de teama in considerabil mai mare
masura decat pentru celelalte femei. O treime dintre femeile victime se tem de
partener si inca o cincime dintre acestea se tem cand partenerul este baut;
ponderile corespunzatoare la nivelul intregii populatii de femei cu partener
sunt semnificativ mai mici, anume 13% si 4%. Tn plus, ponderi de 13-15%
(mai mari decat pentru celelalte femei) se tem de tata, de soacra, de socru
si/sau de frate.

e Violenta fizica in familie este asociatd cu dezagregarea familiei si cu
instabilitatea relatiilor de familie:

- 41% din femeile actualmente divortate si 29% dintre femeile care
au avut de-a lungul vietii vreun divort raporteaza abuzuri fizice in
familie, prin comparatie cu 10,5% din total femei.

- 19% din femeile care au avut de-a lungul vietii mai multe casatorii
au fost abuzate fizic In familie, prin comparatie cu 10% dintre cele
care au fost casdtorite o singura data sau cu 7% dintre cele
niciodata casatorite.

e Violenta fizicd in familie este asociata si cu alte forme de dezagregare sociald:
35% dintre femeile al caror partener a suferit vreo condamnare penala declara
ca au fost/ sunt agresate fizic. Una din zece femei victime autodeclarate ale
violentei fizice Tn familie au un partener care a fost condamnat penal cel putin
o datd de-a lungul vietii.

2.10. Toleranta populatiei fata de violenta fizica

Toleranta populatiei fata de violenta fizica in familie este masuratad cu ajutorul unui indice
agregat care porneste de la aprecierile populatiei asupra gravitatii urmatoarelor: ,,0
femeie careia barbatul Ti da o palma” si ,,0 femeie batuta de partenerul ei”, atunci cand
analizam violenta fizicda mpotriva femeii, respectiv ,un bdrbat caruia femeia ii da o
palma” si ,un barbat batut de partenera lui”, cand analiza se refera la violenta fizica
Tmpotriva barbatului. Evaludrile

participantilor la ancheta au fost realizate

pe o scalda de la 1 (,deloc grav”) la 4 Figura 11. Cat de grava este violenta fizica in

(.foarte grav”). Ca si in cazul analizei familie impotriva femeii? (%)
asupra violentei psihologice Tmpotriva 86.6
femeii, datele Eurobarometrului 51.0%° B Uniunea Europeand

reprezinta termenul de comparatie. (UE 15), 1999

Prin comparatie cu tarile europene, in @ Romania, 2003
Romaéania, populatia are o atitudine
semnificativ. mai ingdduitoare fata de

violenta fizica exercitata in familie asupra

femeii. La nivelul Uniunii Europene scorul 11.5

mediu este de 3,86, ceea ce, fird echivoc, 0.1 0.3 0.927

indicd o atitudine de respingere puternicd a ‘ ‘

f lui. S | dp g Rp ~ d Deloc Nu prea Destulde Foarte NR
enomenului. Scorul mediu din Romania, de arav grav grav grav

3,41 este considerabil mai mic chiar si decéat
scorul european minim de 3,77 (obtinut in Finlanda, Germania de Est).

0 Eurobarometer 51.0, Europeans and their views on domestic violence against women, comandat de Comisia
Europeand, Directoratul General X, 1999.
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Cum este de asteptat, toleranta fatd de violenta fizica asupra barbatului este si mai
mare, scorul mediu fiind de 3,26.

De retinut este faptul ca opinia dominanta a victimelor violentei fizice in familie, femei si
barbati la un loc, nu este semnificativ diferitd de cea a populatiei, adica Tmpartasesc
aceeasi atitudinea ingaduitoare asupra fenomenului.

e Tolerantd semnificativ mai micd fatd de e Toleranta semnificativ mai mare fata de

violenta fizica Tmpotriva femeii au: violenta fizica impotriva femeii au:

- femeile, - barbatii,

- ,gulerele albe”, adica specialistii, - persoanele cu cel mult opt clase,
tehnicienii si  maistri, functionarii, precum si cele cu scoala profesionald
lucratorii In servicii, sau de ucenici,

- elevii, studentii, - persoanele in uniune consensuala,

- persoanele cu studii medii (liceu) - agricultorii,
sau cu studii superioare, - persoanele neinformate sau slab

- persoanele necdsatorite, informate,

- persoanele care se informeaza - persoanele din mediul rural,
sistematic din mass-media, - persoanele din Muntenia.

- persoanele din mediul urban, mai
ales din orasele mari,
- persoanele din Banat, Oltenia.

Tn ceea ce priveste pedepsirea violentei fizice impotriva femeii prin lege, parerile sunt
mpartite: 22% din populatie nu raspunde, 16% cred ca desi este ,destul de grava” sau
Jfoarte gravda” nu trebuie pedepsitda prin lege, 28% considerd cd doar bdtaia (nu si
palmuirea) trebuie pedepsita, iar 34% sustin pedepsirea violentei fizice in oricare din
formele ei de manifestare. Indiferent de varstda, femeile, ,gulerele albe”, orasenii si
bandtenii sunt persoanele care sustin categoric pedepsirea, in timp ce, cu precddere,
barbatii, muncitorii necalificati si persoanele din Crisana-Maramures cred cad nu trebuie
pedepsita deloc. Persoanele din mediul rural, mai ales din Dobrogea, cele putin educate
si slab informate nu raspund la intrebare.

Referitor la violenta fizica Tmpotriva barbatului, 28% nu Tsi exprima opinia (mai ales
victimele fenomenului), 48% nu considera necesarda pedepsirea prin lege (mai ales
barbatii) si doar 26% sustin ca trebuie pedepsita prin lege.

De retinut ca si in ceea ce priveste violenta fizica in familie exista o discrepantd marcanta
intre legislatia Romaniei, modernd si armonizata cu cea europeanad, si mentalitatea
dominanta la nivelul populatiei.
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3. Violenta sociala in familie

Violenta sociala in familie este estimata pe baza a patru itemi: ,vi s-a intamplat ca cineva
din familie in mod frecvent sa nu va dea voie sa va vedeti sau sa vorbiti cu prietenii”, ,sa
nu va dea voie sa iesiti din casa”, ,,sa va verifice exagerat de mult ca sa stie unde sunteti
si ce faceti” si ,sd8 va acuze de infidelitate fara motiv’. Asa cum spuneam si in
introducere, violenta sociald este consideratd, in literatura de specialitate, violenta
psihologicd pasiva. Distinctia stiintifica intre violentd psihologica si violentd socialda nu
este, desigur, cunoscuta de cdtre oamenii obisnuiti care au raspuns la chestionarul
nostru. Cu toate acestea, o analiza factoriald, aratda ca populatia face aceasta distinctie,
fapt ce reconfirmd empiric teoria. Ultimul item de mai sus, acuzele nefondate de
infidelitate, se subscrie, teoretic, ambelor tipuri de violentd. Pe de o parte, acuzele
nefondate si frecvente duc la disconfort psihologic, care, peste un anumit prag, devine
abuz psihologic. Pe de alta parte, acuzele de infidelitate duc la un comportament de
(auto)izolare, ,,de teama barbatului ma feresc”, la restrangerea relatiilor sociale, mai ales
a celor cu persoane de gen opus. Oricum, datele arata ca atunci cand oamenii raspund la
aceasta intrebare, o includ mai degraba aldturi de itemii de violenta sociald si nu de cei
referitori la injurii, umilire sau amenintari. Analiza noastra urmeaza alegerea populatiei.

Dintre persoanele care au suportat violenta sociala in familie, 45% au trebuit sa faca fata
la o singura forma dintre cele de mai sus, in timp ce restul (55%) au fost abuzate social
sub multiple forme. Tn plus, doar o victimd din zece raporteazd exclusiv violentd sociald,
ceilalti fiind supusi si la abuzuri psihologice (86%), fizice (61%), economice (36%) sau
sexuale (20%).

3.1. Incidenta violentei sociale
e 7,1% din populatia adultd a tarii raporteaza violenta sociala in familie.

e Violenta sociala este raspandita farda diferente semnificative intre mediile de
rezidentd. Tn Bucuresti este mai frecvent (11%) raportatd decat in celelalte regiuni
ale tarii.

e Violenta sociald este de aproape doud ori mai frecventa la femei (9,3%) decat la
barbati (4,6%), indiferent de varsta, nivel de educatie, etnie sau religie.

e Violenta sociald in familie este prezenta la nivelul tuturor categoriilor socio-
profesionale.

e Un sfert din persoanele actualmente divortate raporteaza experiente de violenta
sociald. Spre deosebire, doar 6% din persoanele casatorite oficial o raporteaza.

3.2. Profilul victimei violentei sociale Tn familie

Persoanele care au suferit violentd sociala in familie sub o forma sau alta sunt majoritar
de etnie romana, de religie ortodoxa, casatoriti cu acte, ocupati sau pensionari si asa mai
departe. Profilul prezentat in continuare subliniaza trasaturile specifice, care diferentiaza
aceste persoane de restul populatiei.

Victime femei Victime barbati

Reprezinta 30% din totalul victimelor.
De toate varstele.

De toate etniile si religiile.

Cu toate nivelurile de educatie.

Reprezinta 70% din totalul victimelor.

Risc mai mic au femeile Tn varsta.

De toate etniile si religiile.

Risc mai mare au femeile care au absolvit
scoala profesionalda sau de ucenici.

e Risc mai mare au femeile divortate sau e Mai ales barbatii care de-a lungul vietii au fost

cele care, de-a lungul vietii, au trecut prin casatoriti de doud sau mai multe ori, precum si
experienta divortului, precum si cele care cei care au trait in concubinaj.
au trait in concubinaj. e Mai ales cei care si-au inceput viata sexuald

fnainte de 18 ani.
e Somerele si  muncitoarele au risc e Din toate categoriile socio-profesionale
semnificativ. mai mare decat restul. e Mai ales cei care au avut primul loc de munca
Pensionarele au risc mai mic. Tnainte de 18 ani.
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Victime femei Victime barbati

e Din ambele medii rezidentiale si din e Din ambele medii rezidentiale si din localitati
localitati de toate marimile. de toate marimile.

e Din toate regiunile tarii. e Mai ales din Bucuregti.

3.3. Cine considera violenta sociala drept ,,cea mai grava”

Victimele violentei sociale care au fost expuse si la alte tipuri de violenta in familie au
ales experienta cea mai marcantd pentru propria viatd, despre care au dat amanunte.
Astfel, 44% dintre barbatii care raporteaza violenta sociald au ales sa vorbeasca despre
violenta psihologicd si 16% dintre acestia despre abuzul fizic. Dintre victimele femei,
aproape o treime (31%) vorbesc despre abuzurile psihologice si 47% despre cele fizice.
Prin urmare, ramane doar un grup mic de victime care au povestit in detaliu despre
violenta sociald, ceea ce face ca analiza statistica prezentata in continuare sa nu poata fi
realizata distinct Tn functie de gen, asa cum am procedat anterior.

3.4. Cand s-a intdmplat, cati ani a durat, in ce a constat
Femeile care raporteaza violenta sociala Barbatii care raporteaza violenta sociala

e Reprezinta 54,5% din totalul celor care e Reprezinta 45,5% din totalul celor care dau

dau amanunte despre violenta sociala amanunte despre violenta sociala drept cel
drept cel mai grav tip de violenta pe care mai grav tip de violentd pe care l-au
I-au suportat. suportat.

Spre deosebire de celelalte tipuri de violenta in familie, acest tip de abuzuri, Tn cele mai
multe cazuri, au loc ,,0 singura datad” sau ,,de cateva ori”, pe perioade mai scurte de timp,
in medie de 3,5 ani. Aceste caracteristici sunt valabile pentru ambele medii de rezidenta,
pentru toate varstele, pentru femei si barbati, indiferent de nivelul de instructie.

Violenta sociala in familie nu depinde de gen, ci de ciclul de viata. Distributia functie de
perioada de viata in care a avut loc nu diferd decat prin suprareprezentarea (50%)
cazurilor petrecute Tn primii cinci ani de casatorie.

Grupul persoanelor care raporteaza violentda sociald in familie se Tmparte in trei
subgrupuri. Primul subgrup este format din tinerele si tinerii care pe perioada copilariei si
adolescentei s-au simtit / se simt controlati in mod exagerat de catre parinti. Al doilea
subgrup, mai numeros decéat primul, include persoanele, majoritatea de peste 30 de ani
si cdsatorite, care Tn primii cinci ani de casnicie au simtit comportamentul
partenerului/partenerei atat de ncarcat cu ,gelozie” incat le-a restrans libertatea. Cu
toate acestea, perioada respectiva pare sa se fi incheiat cu dezvoltarea unui aranjament
convenabil, din moment ce sunt casatoriti inca si relateaza fapte care au avut loc cu ani
n urma (64%), in mare parte cu mai mult de cinci ani in urma. De altfel, dupa cum am
aratat mai sus, cei/cele care nu au reusit sa rezolve satisfacator tensiunile ,perioadei de
acomodare” pe care o reprezinta primii ani ai casatoriei si, in schimb, au ajuns la violente
psihologice sau fizice, au ales sa vorbeasca despre acestea si nu despre experientele de
izolare sociala. Al treilea grup este unul foarte mic si include persoane de toate varstele,
care resimt comportamentul partenerului sau rudelor cu care impart locuinta drept
abuziv, rezultand in insuficienta relatiilor sociale.

Caracterul predominant temporar si localizat la nivelul anumitor cicluri de viata al
violentei sociale in familie din Romania este sustinut si de faptul ca o pondere mai mare a
victimelor, decat in cazul violentei psihologice sau celei fizice, considera ca aceasta a luat
sfarsit si nu se mai asteapta la abuzuri in acest sens.
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Figura 12. Va asteptati ca in urmatoarea perioada sa mai suferiti in familie ...?
(victime femei si barbati, %6)

27 18 24 0O Nu pot
aprecia
55
42 61 O Nu
J B @~
Violenta psihologica (injurii, Violenta fizica (batdi) Violenta sociala (restrangerea
amenintari, umilinte) fortata a relatiilor sociale)

Nota: Tipul de violenta este stabilit in functie de cea consideratd de catre victime drept ,cea mai grava”.
3.5. Ce a facut victima violentei sociale si ce sprijin a primit

Doar un sfert dintre persoanele supuse de-a lungul vietii la experiente de restrangere
fortatd a relatiilor sociale dau amanunte despre evenimente petrecute recent, in
saptamana precedentd anchetei sau cu cateva saptamani in urma.

Femei si barbati victime ale violentei sociale despre ,,ultima data cand s-a intamplat”:

e Copiii au asistat n doar 27% din cazuri. Rude, prieteni sau cunostinte au fost de fata in 39%
din cazuri.

e Ca raspuns, (43%) nu au reactionat sau au discutat (20%) cu partenerul sau partenera.

e 80% dintre femei si doar 20% dintre barbati au vorbit cu cineva despre ce li se intampla, si
anume cu prietenii, mama sau tatal.

e Victimele care nu au vorbit cu nimeni spun ca motivul principal a fost ,,nu am vrut”.

e 1In o treime din cazuri ,a sarit cineva in ajutor”, persoana care a discutat cu agresorul n
favoarea victimei. Un sfert sustin ca nu au avut nevoie de ajutor, iar restul victimelor nu au
avut niciodatd pe cineva care sd le sard in ajutor. Tn semnificativ mai mica masura au gasit
sprijin printre rude si cunostinte victimele de varsta a treia.

e Doar 10% au sunat la politie pentru a depune o plangere, restul spunand ca ,,nu era cazul”.

¢ Nu se apeleaza pentru sprijin la o altd institutie decat politia, pentru ca ,,nu e cazul”.

e Nici una nu a apelat la vreo organizatie neguvernamentala.

Experientele de violenta sociala in familie nu sunt descrise in termeni atat de negativi
precum cele de violenta psihologica sau fizica. Majoritatea, desi exasperati de
comportamentul parintilor sau cel al partenerului/partenerei, nu considera necesar apelul
la institutii, retelele sociale oferind un sprijin satisfacator.

3.6. Profilul agresorului

Tn acord cu faptul cd persoanele casatorite, care vorbesc despre primii ani de cdsatorie,
reprezinta cel mai consistent subgrup al victimelor agresiunilor de natura sociala, cel mai
frecvent (52%) agresor este actualul sot sau actuala sotie.

Tn 80% din cazuri agresorul a fost unic, In timp ce restul au suferit abuzuri din partea
mai multor persoane, atat parintii, cat si partenera sau partenerul.

LUltima data cand s-a intamplat, agresorul principal” a fost in majoritatea cazurilor un
barbat (70%) fie partenerul de 30-40 de ani care isi suspecteaza partenera, fie tatal de
peste 40 de ani care Tsi controleazd exagerat fiica sau fiul. Agresorii se distribuie Tn
functie de nivelul de instructie asemandtor populatiei, cu diferenta ca ponderea celor cu
scoala profesionalda sau de ucenici este mai mare (35%), in timp ce a celor cu cel mult
gimnaziu este mult mai mica (de doar 25%).

Tn 36% dintre cazuri agresorul era bdut, aceasta situatie fiind specificd acuzelor de
infidelitate. Doar in cazuri izolate agresorul este o persoana care a fost internatd intr-un
spital de boli nervoase sau a suferit vreo condamnare penald.
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3.7. Relatia dintre victima si agresor in prezent
Femei si barbati care declara ca au fost supusi la violenta sociala Tn familie

e 70% locuiesc Tmpreuna cu agresorul:
- 30% din victime pentru ca nu pot sa plece
- 40% din victime pentru ca vor

Date fiind caracteristicile principale ale violentei sociale in familie puse in evidenta mai
sus este de Tnteles de ce majoritatea victimelor (in mult mai mare masura decét in cazul
victimelor altor tipuri de violenta Tn familie) locuiesc Tmpreuna cu persoana/persoanele
agresor si procedeaza astfel pentru ca vor (,il/o iubesc”, ,,sper sa se schimbe” si ,nu ma
deranjeaza™) si nu pentru ca n-ar putea sa plece.

Persoanele care spun ca doar de nevoie stau inca impreund cu agresorul explica in
principal ca ,nu am bani” si ,,nu am unde sa plec”, fapt asociat cu predominanta (55%)
printre aceste persoane a tinerelor si tinerilor de 18-29 ani.

3.8. Complexul cauzal al violentei sociale Tn familie (femei si barbati)

Pentru ca violenta sociala se suprapune in mare masura cu violenta psihologica si/sau cu
cea fizica, pentru o analiza corecta trebuie sa restrangem analiza doar la persoanele care
au mentionat abuzurile de natura sociale drept cele care le-au marcat cel mai mult viata.

Dintre toti factorii cauzali considerati in cadrul cercetarii doar o mica parte sunt asociati
cu prezenta violentei sociale in familie, pe care 1i prezentam in continuare. Alcoolismul,
supraaglomerarea locuintei, somajul si relatiile de putere din gospodarie sunt factori
nesemnificativi.

Saracia e 36% dintre victimele autodeclarate ale violentei sociale in familie
provin din familii in care in ultimul an s-a micsorat venitul.
Nivel de educatie e Persoanele care au absolvit scoala profesionald sau de ucenici sunt

suprareprezentate atat printre victime, cat si printre agresori.
Expunere la violenta e Doar in cazul victimelor femei exista asociere statistic semnificativa:
psihologica Tnca din 44% dintre victimele femei provin din familii in care parintii se
copilarie certau des sau foarte des.

Violenta sociala nu este determinatd in mod clar de un anume complex de factori,
deoarece are un caracter dual. Pe de o parte, violenta sociald este doar o parte (si nu
una consideratda semnificativa de catre victime) a violentei la ,pachet” care include si
injurii, amenintdri sau batdi. Pe de altd parte, violenta sociald in familie reprezintd o
expresie a modelului de dragoste romantica si a celui de educatie conservatoare a
copiilor. Tn acest ultim caz, nu este vorba neapdrat despre un comportament raspuns la
sardcie, alcoolism sau socuri care aduc gospodaria intr-o situatie criza (cum este somajul
sau scaderea veniturilor), ci despre un anume stil de viatd, grup de referinta si orizont de
asteptari.

3.9. Efecte ale violentei sociale in familie

Si in ceea ce priveste efectele restrangem discutia la violenta sociald definitd drept ,.cea
mai grava” experienta trdita de catre victime. Si in relatie cu violenta sociald, efectele
luate Tn considerare sunt cele asupra sanatatii, starii de spirit, stimei de sine ale victimei,
asupra nivelului sau de informare, precum si asupra stabilitatii familiei si a relatiilor de
familie. Dintre acestia doar cei prezentati mai jos se demonstreaza semnificativ asociati
cu violenta sociala in familie.

Efecte Femei si barbati victime

Starea e O pondere semnificativ mai mare au suferit des de stres (67%o).
de sanatate ¢ Una din cinci victime are un partener sau o partenera care a fost internat(3)
intr-un spital de boli nervoase, spre deosebire de doar 3% dintre celelalte
persoane. 34% dintre femeile al caror partener a fost internat intr-un spital de
boli nervoase au suferit de restrangere fortatd a relatiilor sociale, combinata
cu alte tipuri de abuz n cele mai multe cazuri.
e 38% dintre victime s-au gandit la sinucidere ,rar”.
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Starea e Acuza frecventd stare de nervozitate si de neliniste Tn masurd mai mare decét

de spirit la nivelul populatiei, dar mai mica decét la nivelul victimelor abuzate fizic sau
psihologic.

Relatii de e Persoanele care raporteaza violenta sociala in familie sunt mai nemultumite de

familie: viata de familie decat cele care nu au suferit nici un fel de abuz in familie.

e Privind relatiile de familie, acestea nu sunt caracterizate de teama, cu exceptia
relatiilor cu partenerul, dar numai in cazul femeilor victime. O pondere
semnificativ mai mare a victimelor (femei si barbati), chiar si decat in cazul
celorlalte tipuri de violenta, se tem de soacra si/sau socrul.

Se observa ca violenta sociala nu are nici pe departe efectele devastatoare ale violentei
fizice sau psihologice.

3.10. Toleranta populatiei fata de violenta sociala

Atitudinea populatiei fata de violenta sociald in familie o estimam pornind de la evaluarile
asupra gravitatii fenomenului, realizate de catre participantii la ancheta pe o scala de la 1
(,.deloc grav”) la 4 (,.foarte grav”). Ca si in cazul analizei asupra violentei psihologice sau
fizice impotriva femeii, datele Eurobarometrului 51.0 reprezinta termenul de comparatie,
care a utilizat o intrebare referitoare la cat de grava este ,restrangerea libertatii femeii”.

Toleranta populatiei fatda de violenta sociald in familie este masuratd cu ajutorul unui
indice agregat care porneste de la aprecierile populatiei asupra gravitatii urmatoarelor: ,,0
femeie care nu permite partenerului ei sa iasa din casa” si ,,0 femeie care nu permite
partenerului ei sa aiba prieteni(e)”, atunci cand analizam violenta sociala Tmpotriva
barbatului, respectiv ,un barbat care nu permite partenerei lui sa iasa din casa” si ,,un
barbat care nu permite partenerei lui sa aibda prieteni(e)”, cand analiza se refera la
violenta sociald impotriva femeii.

Populatia adultd a Romaniei acordd o Figura 13. Cat de grava este violenta sociala in familie
importan’gé relativ. mics violentei sociale (restrangerea libertatii) impotriva femeii? (%0)

impotriva femeii. Tema este de mai mic 63.7

interes decat in oricare dintre tarile W Uniunea Europeand

membre ale Uniunii Europene. 1n (UE 15), 1999 48.0

Romahia, abuzurile TnA familie asupra B Romania, 2003 38.0
femeii, care duc la restrangerea fortata a

relatiilor ei sociale, este consideratd doar

,destul de grava” (scor mediu de 3,13).

Prin comparatie, scorul mediu al Uniunii

Europene este de 3,58, cu o valoare 2.0 1.7
minima 9e 3’30, In Germania si un maxim Deloc grav. Nuprea Destul de Foarte NR
de 3,82 in Suedia. grav grav grav

Toleranta fatd de violenta sociald
mpotriva barbatului este foarte asemanatoare celei asupra femeii, obtinand un scor
mediu de 3,12. Deci, nici la nivelul atitudinilor nu se face distinctia intre genuri.

e Atitudine de respingere a violentei sociale e Atitudine de acceptare a violentei sociale

impotriva femeii au: mpotriva femeii au:

- femeile, - barbatii,

- persoanele de 30-49 de ani, - persoanele in varsta,

- ,gulerele albe”, adica specialistii, - agricultorii, casnicele si pensionarii,
tehnicienii si  maistri, functionarii, - persoanele cu cel mult opt clase,
lucratorii Tn servicii, - persoanele vaduve,

- elevii, studentii, - persoanele neinformate sau slab

- persoanele cu studii medii (liceu) informate,
sau cu studii superioare, - persoanele din mediul rural,

- persoanele care se informeaza - persoanele din Banat.

sistematic din mass-media,

- persoanele din mediul urban, mai
ales din orasele mari,

- persoanele din Oltenia, Bucuresti.
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De remarcat, persoanele care resping violenta sociald impotriva femeii resping de
asemenea Si pe cea Tmpotriva barbatului. Singura diferenta consta in faptul ca dispare
suprareprezentarea femeilor.

Opinia dominantd a victimelor violentei sociale in familie, femei si barbati la un loc, nu
este semnificativ diferitd de cea a populatiei, adica Tmpartasesc aceeasi atitudine
ingaduitoare privind fenomenul.

Persoanele care au apreciat violenta sociala drept ,,destul de grava” sau ,foarte grava” si-
au exprimat opiniile si referitor la necesitatea pedepsirii prin lege a acestor fapte. Pentru
ca in ceea ce priveste violenta sociala populatia nu face distinctie in functie de genul
victimei, opiniile referitoare la necesitatea pedepsirii violentei prin lege urmeaza aceeasi
distributie indiferent daca aceasta este exercitatd Tmpotriva femeii sau barbatului. Astfel,
o treime din populatie nu isi exprima opinia, in jur de 40% nu cred ca trebuie pedepsita
deloc si doar aproximativ 30% sustin pedeapsa prin lege. Sustinatorii pedepsei prin lege
sunt tocmai persoanele care au o atitudine de respingere a fenomenului.
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4. Violenta economica in familie

Violenta economica in familie este estimata pornind de la trei itemi: ,vi s-a intamplat ca
cineva din familie sa va impiedice s@ mergeti la lucru sau sa va gasiti un loc de munca”,
,»,Sa va ia fara acordul dumneavoastra o parte sau toti banii pe care ii aveati” si ,,sa8 nu va
lase sa aveti bani pentru dumneavoastra personal”’. Toate aceste forme de violenta n
familie sunt foarte rare.

Majoritatea persoanelor (61%) care au suportat violenta economica in familie au trebuit
sa facd fata la o singura forma dintre cele de mai sus, 29% au fost abuzati sub doua
forme si 10% sub toate cele trei. Cel mai frecvent, alti membrii ai gospodariei iau din
banii victimei fara acordul acesteia sau nu ii permit sa aiba banii sai personali.

Violenta economica este puternic corelatd cu violenta sociald. Lipsa banilor personali duce
la restrangerea relatiilor personale, nu pentru ca ti s-ar interzice sa-ti vezi prietenii, ci
pentru ca nu dispui de banii necesari unui suc, unei beri, unei cafele. De asemenea, atat
teoretic, cat si empiric, violenta economica este puternic corelata cu violenta psihologica,
mai ales cu abuzurile referitoare la distrugerea bunurilor personale. Tocmai de aceea,
violenta economica este raportatda doar Tmpreuna cu alte tipuri de violenta in familie si
niciodata singurd: 92% declara si abuzuri psihologice, 65% si pdlmuire si/sau batdi, 61%
si violenta sociala si 22% si violenta sexuala.

4.1. Incidenta violentei economice in familie

e 4,2% din populatia adultd a tarii raporteaza violenta economica in familie.

Violenta economica este raspandita fara diferente in ambele medii de rezidenta, in
localitatile de toate marimile si in toate regiunile tarii.

¢ Violenta economica in familie este de mai mult de doud ori mai frecventa la femei
(5,7%) decat la barbati (2,5%), indiferent de varsta, etnie, religie, nivel de educatie
sau categorie socio-profesionala.

e O cincime din persoanele actualmente divortate raporteazda experiente de violenta
economica Tn familie. Spre deosebire, doar 3,5% din persoanele casatorite oficial o
raporteaza.

4.2. Profilul victimei violentei economice Tn familie impotriva femeii

Femeile reprezinta 72,5% dintre cazurile de violentda economicd in familie. Dat fiind si
numarul mic al barbatilor-victime, restrangem analiza la violenta economicd impotriva
femeilor. Profilul victimei, conturat pe baza diferentelor specifice (statistic semnificativ
fata de restul populatiei), 7l prezentdm in continuare.

Femeile victime ale violentei economice in familie

Mai ales femei de 30-49 de ani.

De toate etniile, religiile si nivelurile de educatie.

Mai ales femei divortate (la momentul cercetarii) sau care au avut astfel de experiente de-a

lungul vietii; 22% dintre victime sunt femei divortate. Majoritatea victimelor (48%) sunt

femei casatorite oficial.

e Risc mai mare au femeile care de-a lungul vietii au trdit In concubinaj.

¢ Risc semnificativ au femeile somere si muncitoarele, Tn timp ce risc considerabil mai mic au
pensionarele.

e Din ambele medii rezidentiale, din localitdti de toate marimile si din toate regiunile tarii.

4.3. Cine considera violenta economica drept ,,.cea mai grava”

Sase persoane din totalul celor 1806 persoane intervievate. Din totalul victimelor (femei
si barbati) acestui tip de violenta in familie, cand au ales pe cea mai marcanta pentru
propria viata, 44% au povestit in amanunt despre abuzurile psihologice la care au fost
supuse, 40% au vorbit despre restrangerea libertdtii si 16% despre violenta fizicd. Prin
urmare, despre violenta economica nu putem afla nici cand s-a intamplat, nici cati ani a
durat, nici in ce a constat, nici cum a procedat victima sau ce sprijin a primit. Nu putem
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afla profilul agresorului, pentru simplu motiv ca, in conformitate cu spusele intervievatilor
nostri, nu exista agresor care sa exercite doar abuzuri de naturd economica.

4.4. Factori determinanti ai violentei Tn familie Tmpotriva femeii, care include
Ssi abuzuri economice

Nu putem vorbi despre un complex cauzal al violentei economice, dar putem analiza
factorii influenti Tn ceea ce priveste violenta impotriva femeii, care include si abuzuri
economice. Supraaglomerarea locuintei si nivelul redus de educatie se dovedesc factori
nesemnificativi in aceasta privinta.

Saracia e 45% dintre femeile victime ale unor abuzuri multiple, printre care si
economice, provin din gospodarii care ,nu au ce pune pe masa” si
suferd de foame.

e 36% dintre victime provin din familii in care n ultimul an s-a micsorat
venitul. Femeile din aceste familii au un risc de aproape trei ori mai
mare decét celelalte femei.

Alcoolism e O treime dintre victime provin din familii in care cineva a dat in patima
bauturii.

e Una din trei femei din familiile cu un membru alcoolic sunt abuzate sub
multiple forme, inclusiv economic.

Somaj e Femeile din gospodarii in care cineva a intrat de curand in somaj au risc
considerabil mai mare (12%) de a fi victime. Totusi, doar 22% din
victime provin din astfel de gospodarii.

Expunere e 35% dintre victime provin din familii in care parintii se certau des sau
la violenta foarte des.

psihologica e 13% dintre femeile socializate Tn familii marcate de certuri frecvente
Tnca din copilarie intre parinti ajung victime ale unor abuzuri multiple, inclusiv economice,

la varsta adulta.

Relatiile de putere O jumatate dintre victime sunt femei din gospodarii organizate

n familie patriarhal. Riscul femeilor din gospodarii patriarhale (7%) este de doud
ori mai mare decat al celor din gospodarii organizate democratic
(3,4%).

Femeile tinere sau varstnice, absolvente de scoala generald, liceu sau facultate, din sate
sau orase, au o probabilitate de a suferi in familie abuzuri multiple, inclusiv economice,
cu atat mai mare cu cat au fost socializate intr-un mediu marcat de certuri intre parinti si
traiesc in gospodarii sarace, patriarhale, In care cineva este alcoolic.

Violenta Tmpotriva femeii, exercitata sub multiple forme, inclusiv economice

Factori semnificativi: Factori nesemnificativi:
- alcoolismul (de doud ori mai influent decét ceilalti) - varsta
- sdrdcia - educatia
- socializarea intr-un mediu familial marcat de violenta - somajul
- gospodaria patriarhald - mediul de rezidenta

Nota: Modelul a fost cu testat cu o regresie logistica, N=1242, R2 Nagelkerke=0.19.
4.5. Efecte ale violentei Tn familie impotriva femeii, care include si abuzuri
economice

Asa cum am mai spus, efectele avute in vedere se referd la sanatate, stare de spirit,
stimd de sine, nivel de informare, precum si la stabilitatea familiei si relatiile de familie.

Efecte Femei care raporteaza abuzuri multiple Tn familie, inclusiv economice
Starea e Ponderi semnificativ mai mici nu au suferit deloc, Tn ultimul an, de dureri de cap
de sanatate (10%), dureri de spate (10%) sau insomnie (28%). Au suferit des de oboseald

82%, de stres 68%.

e Una din cinci femei victime are un partener care a fost internat intr-un spital de
boli nervoase, spre deosebire de doar 3% dintre celelalte femei. O cincime dintre
femeile al cdror partener a fost internat intr-un spital de boli nervoase au fost/
sunt abuzate sub multiple forme, inclusiv economic.

¢ Una din doud victime s-a gandit la sinucidere (des sau rar), spre deosebire de
celelalte femei in cazul carora ponderea scade la 27%.
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Efecte

Starea
de spirit

Stima
de sine
a victimei

Relatii
de familie

4.6.

Femei care raporteaza abuzuri multiple Tn familie, inclusiv economice

Sunt semnificativ mai nemultumite fata de felul in care traiesc.

Mai mult de jumatate sunt tot timpul sau aproape tot timpul ,atat de triste incat
nimic nu le poate binedispune” (57% fata de 31% din total femei) si ,nervoase”
(63% fata de 32% din total femei).

O mare parte, in toate sau in multe situatii, se simt ,disperate in fata problemelor
vietii” (48% fata de 28% din total femei).

Similar tuturor victimelor violentei in familie, de orice tip ar fi aceasta, o treime din
femeile abuzate inclusiv economic considerda ca ,nu sunt tratate cu respect, ca
fiinta umana egald”, sustin cd ,nu sunt ascultate si luate in serios” si ca ,,nu sunt
acceptate asa cum sunt”. Aceste ponderi sunt de cinci-sase ori mai mari decat la
nivelul intregii populatii de femei.

Deloc Nu prea | Destul de | Foarte
multumite | multumite | multumite | multumite

Satisfactia cu viata de familie

Femeile abuzate inclusiv economic 21% 41% 26% 12%

Celelalte femei 5% 17% 52% 26%

Au un nivel de insatisfactie mult mai ridicat fata de viata lor de familie.
Nemultumirea lor accentuata fata de viata de familie este corelata cu aprecieri mai
negative (decéat ale celorlalte femei) ale modului in care se inteleg cu partenerul.
Relatiile lor de familie sunt dominate de teama in considerabil mai mare masura
decat pentru celelalte femei: 40% se tem de partener si inca 16% se tem de
acesta cand este baut.

Violenta economica in familie este asociata cu dezagregarea familie si cu
instabilitatea relatiilor de familie:

- 15% dintre femeile care au trait in concubinaj au fost abuzate sub
multiple forme, inclusiv economic, spre deosebire de 6% dintre cele
casatorite, precum si din cele niciodata casatorite.

- 23% din femeile actualmente divortate si 15% dintre femeile care au
avut de-a lungul vietii vreun divort au fost abuzate inclusiv economic
in familie, prin comparatie cu 6% din total femei.

Violenta in familie care presupune mai multe tipuri de abuzuri, printre care si
economice, este asociata si cu alte forme de dezagregare socialda: 35% dintre
femeile al caror partener a suferit vreo condamnare penald raporteazd experiente
de violenta economica in familie. Una din cinci femei victime ale unei astfel de
violentda au un partener care a fost condamnat penal cel putin o data de-a lungul
vietii.

Toleranta populatiei fata de violenta economica in familie

Dupa cum am mai spus, atitudinea populatiei fata de violenta in familie o estimam
pornind de la evaludrile asupra gravitatii fenomenului, realizate de catre participantii la
ancheta pe o scala de la 1 (,deloc grav”) la 4 (,foarte grav”). Referitor la violenta
economica, datele Eurobarometrului 51.0, folosit ca termen de comparatie, nu oferd nici
o estimare. Totusi, intrebarea din Eurobarometru referitoare la ,restrangerea libertatii” se
refera in acelasi timp la abuzurile sociale si la cele economice. Prin urmare, vom compara
atitudinea populatiei fata de violenta economicda Tmpotriva femeii (violenta asupra
barbatului nu este studiata in cadrul Eurobarometrului) tot cu atitudinea europenilor fata
de restrangerea libertatii femeii, cum am procedat si in cazul violentei sociale.

Toleranta populatiei fata de violenta economica in familie este masurata cu ajutorul unui
indice agregat care porneste de la aprecierile populatiei asupra gravitatii urmatoarelor: ,,0
femeie cdreia partenerul nu-i permite sa-si caute de lucru” si ,,0 femeie care nu poate
folosi banii familiei, pentru ca partenerul nu-i da voie”, atunci cand analizam violenta
economica impotriva femeii, respectiv ,un bdrbat cdruia partenera nu-i permite sa-si
caute de lucru” si ,,un barbat care nu poate folosi banii familiei, pentru ca partenera nu-i
da voie”, cand analiza se refera la violenta economica Tmpotriva barbatului.
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n Romania, tematica  violentei
economice in  familie eerrCitaté Figura 14. Cat de gravé este violenta economica in
impotriva femeii este considerata putin  familie (restrangerea libertatii) impotriva femeii? (%0)
importantd, de cdtre populatie. Scorul

mediu de 3,02 este chiar mai mic

decat scorul mediu pentru violenta 51.8
sociald de 3,13. Prin comparatie cu W Uniunea Europeana
tarile europene, populatia Romaniei (UE 15), 1999

este mult mai ngaduitoare la violenta @ Romania, 2003 28.0
economica asupra femeii, scorul mediu
european fiind de 3,58, cu o valoare
minima de 3,30 In Germania i un
maxim de 3,82 in Suedia.

63.7

32.9

2.029

Faptul este explicabil insa, daca tinem Delocgrav Nuprea Destulde  Foarte NR

cont de faptul ca majoritatea grav grav grav

populatiei percepe societatea

roméaneasca ca o societate-saraca-in-munca, ceea ce face ca restrictionarea accesului la
un loc de munca atat pentru femei, cat si pentru barbati, sa fie atribuitd mai degraba
unor cauze structurale si nu unui abuz in familie. Spre deosebire, in tarile europene, cu o
ofertd generoasa de locuri de munca, se face o distinctie neta intre barbati si femei, caci
intrarea pe piata muncii a femeii este pusa n mult mai mare masura in relatie cu
aranjamentele familiale si cu relatiile de putere din cuplu.

Toleranta fata de violenta economica impotriva barbatului este foarte asemandtoare celei
asupra femeii, obtinand un scor mediu de 3,09.

De retinut este faptul ca opinia dominantd a victimelor care pe langa alte tipuri de
violentd au suferit in familie si abuzuri economice, femei si barbati la un loc, nu este
semnificativ diferitd de cea a populatiei, adica Tmpartasesc aceeasi atitudinea toleranta
fatd de violenta economica n familie.

Grupul celor care au atitudine de respingere a violentei economice are acelasi profil cu
grupul persoanelor care resping violenta sociald in familie, cu exceptia regiunii tarii in
care sunt localizati. Astfel, persoanele din Muntenia resping in semnificativ mai mare
masura violenta economica n familie impotriva femeii, in timp ce localnicii din Moldova o
considerd ,,deloc” sau ,nhu prea grava”. In ceea ce priveste violenta economicd impotriva
barbatului, persoanele din Muntenia si Oltenia o considera ,foarte grava”, in timp ce
banatenii si moldovenii sustin, Tn semnificativ mai mare masura decat ceilalti, ca nu este
»deloc” sau, in tot cazul, ,,nu este prea grava”.

Tn ceea ce priveste necesitatea pedepsirii prin lege a violentei economice in familie,
populatia nu face diferente in functie de genul victimei. Din totalul populatiei, 40% nu Tsi
exprima opinia, in jur de 40% sustin ca nu trebuie pedepsita deloc si doar o cincime
considera necesara pedeapsa prin lege. Ca si in cazul violentei sociale, sustinatorii
pedepsei prin lege fac parte dintre persoanele care au o atitudine de respingere puternica
a fenomenului.
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5. Violenta sexuala in familie

Violenta sexuald Tn familie este estimata pornind de la intrebarea: ,vi s-a Intamplat ca
cineva din familie sa va forteze sa aveti relatii sexuale impotriva vointei dvs.”.

Violenta sexuala este raportatd doar Tmpreuna cu alte trei sau patru tipuri de violenta in
familie. Cu alte cuvinte, spre deosebire de violenta psihologicd sau sociala care se
manifesta si separat, fara implicarea altor tipuri, violenta sexuald apare doar impreund cu
acestea plus violenta fizica, cu sau fara abuzuri economice.

5.1. Incidenta violentei sexuale in familie
e 1,4% din populatia adulta a tarii raporteaza violenta sexuala in familie.

e Violenta sexuald n familie este raportata doar de catre femei (2,6%), deci este o
forma de violenta exclusiv impotriva femeii.

e 12% dintre femeile divortate raporteaza viol marital, spre deosebire de 2,3% dintre
femeile casatorite oficial sau 1,8% dintre vaduve. Nici o femeie In uniune consensuald
nu raporteaza violenta sexuald in familie.

e 5,7% dintre femeile din Banat raporteaza violenta sexuala in familie.

5.2. Femeile victime ale violentei sexuale Tn familie

De toate varstele, etniile, religiile si nivelurile de educatie.

e Mai ales femei divortate (la momentul cercetarii) sau care au avut astfel de experiente de-a
lungul vietii; 26% dintre victime sunt femei divortate. Majoritatea victimelor (58%) sunt
femei casatorite oficial.

e Risc mai mare au femeile care de-a lungul vietii au trdit In concubinaj.

e Din toate categoriile socio-profesionale.

e Din ambele medii rezidentiale si din localitati de toate marimile, mai ales din Banat.

5.3. Cine considera violenta sexuala drept ,,cea mai grava”

O singura femeie dintre cele intervievate, care pe langa alte abuzuri au suportat si abuz
sexual, a vorbit Tn amanunt despre aceasta experienta. Din totalul femeilor victime ale
violentei sexuale in familie, 63% au povestit despre violenta fizica, ca fiind cea care le-a
marcat cel mai mult viata, 30% au considerat violenta psihologica drept cea mai grava si
7% au vorbit despre violenta sociald la care au fost supuse. Prin urmare, despre violenta
sexuala nu stim nici in ce perioada de viata s-a intamplat, nici cati ani a durat, nici cum a
procedat victima sau ce sprijin a primit. Ceea ce stim este ca agresorul este barbat, fara
sa putem spune mai multe despre varsta sau nivelul acestuia de educatie.

5.4. Factori determinanti ai violentei care include si abuzuri sexuale

Ca si in cazul abuzurilor economice, nici in ceea ce priveste violenta sexuala in familie nu
putem vorbi despre un complex cauzal specific, dar putem analiza factorii influenti in
ceea ce priveste violenta impotriva femeii care include si abuzuri sexuale. Desi violenta
sexuala este puternic asociata cu violenta fizica, cazurile care includ si abuzuri sexuale pe
langa cele fizice fac nota aparte. Factori precum mediul de socializarea, sdrdcia sau tipul
gospodariei devin factori nesemnificativi in ceea ce priveste violenta sexuald. Tn schimb,
alcoolismul ramane un factor puternic semnificativ. Femeile din gospodariile in care un
membru este alcoolic au un risc considerabil mai mare decat al celorlalte femei de a
suferi abuzuri sexuale (4,1%). Tn plus, In 77% dintre cazurile de abuzuri multiple, printre
care si sexuale, agresorul era beat la momentul agresiunii.

5.5. Efecte ale violentei care include si abuzuri sexuale

Asa cum am mai spus, efectele avute in vedere se referd la sandtate, stare de spirit,
stima de sine, nivel de informare, precum si la stabilitatea familiei si relatiile de familie.
Tn aceastd privintd, efectele violentei in familie care include abuzuri sexuale nu diferd
semnificativ de cele ale violentei fizice sau psihologice. Prin urmare, prezentam doar ceea
ce diferentiaza semnificativ acest tip de violenta in familie.
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a. Nemultumirea femeilor abuzate inclusiv sexual fatd de relatiile cu partenerul este
mult mai mare decét la nivelul celorlalte femei.

Figura 15. Femei cu partener (%0) care au suferit ... Despre modul in care se inteleg cu actualul partener
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Total femeicu  Violentd in Violentd  Violentd fizica Violentd Violentd Violentd
partener familie, total  psihologica sociald economica sexuala

b. Femeile abuzate inclusiv sexual se tem de partener in semnificativ mai mare
masura decat celelalte femei cu partener.

Figura 16. Femei cu partener (%6) care au suferit ... Despre cat de mult se tem de actualul partener
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c. Sunt nelinistite ,tot timpul” (42%) sau ,aproape tot timpul” (29%). Spre
deosebire, ponderile corespunzatoare tuturor femeilor victime ale violentei Tn
familie sunt 18%, respectiv 34%, iar la nivelul intregii populatii de femei sunt 8%,
respectiv 26%.

Reamintim ca violenta sexuald, ca si cea economica, atunci cand sunt prezente indica n
fapt violenta exercitata sub multiple forme, deci datele prezentate in graficele de mai
reprezinta de fapt efecte de cumulare.

5.6. Toleranta populatiei fata de violenta sexuala in familie

Atitudinea populatiei fata de violenta sexualda in familie o estimam pornind de la
aprecierile populatiei asupra gravitatii urmatoarelor: ,,0 femeie fortatd de partenerul ei sa
aiba relatii sexuale”, atunci cand analizam violenta sexualda mpotriva femeii, respectiv
Lun barbat fortat de partenera lui sa aiba relatii sexuale”, cand analiza se refera la
violenta sexuala Tmpotriva barbatului. Evaludrile asupra gravitatii fenomenului sunt
realizate de catre participantii la anchetd pe o scald de la 1 (,,deloc grav”) la 4 (,.foarte
grav”).
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Tn Romania, violenta sexuald, aldturi de
violenta fizica (ambele Tmpotriva femeii),
reprezinta formele de violenta in familie fata
de care populatia are cea puternicd
atitudine de respingere. Totusi scorul mediu
obtinut este de doar 3,48, scor care in
context european este mai degraba scazut.
Tn tdrile membre ale Uniunii Europene
scorul mediu este de 3,86, iar scorul minim
este de 3,74 (Portugalia).

Toleranta fata de violenta sexuala impotriva
barbatului este considerabil mai mare,
obtinand un scor mediu de 3,14.

De retinut, opinia dominanta a femeilor

Figura 17. Cat de grava este violenta
sexuala in familie impotriva femeii? (%6)
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abuzate sexual in familie nu difera semnificativ de cea a populatiei.

Atitudine de respingere mai puternica a violentei sexuale Tn familie au femeile, adica
potentialele victime, persoanele cu liceu sau studii superioare, rezidentii din urban, mai
ales din orasele mari, din Oltenia si Bucuresti, care se informeaza In mod sistematic din
mass-media. Tn contrast, barbatii, persoanele cu scoald putind, populatia de la sate, mai
ales agricultorii, din Banat si Crisana-Maramures, considerd, in semnificativ mai mare
masura, violenta sexuala in familie drept ,,nu prea grava”.

Cu privire la necesitatea pedepsirii prin lege a violentei sexuale in familie, daca victima
este femeia, majoritatea populatiei (61%) raspunde ,,da”, 23% spun ,,nu” si restul (16%)
nu isi exprima opinia. Atunci cand victima este barbat, parerile sunt mai impartite: 38%
spun ,,da, trebuie pedepsita prin lege”, 29% spun ,,nu” si 33% nu raspund.
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6. Violenta in familie, valori gi norme

Ardatam anterior ca victimele violentei in familie, fie psihologicd, fizica sau de alt tip,
mpartasesc aceeasi atitudine ingaduitoare fata de acest fenomen, ca si populatia. De
asemenea, subliniam importanta mediului de socializare, caci cei/cele care isi petrec
copildria intr-un mediu familial viciat de certuri frecvente (expresia cea mai blanda a
violentei psihologice) ajung, la randul lor, victime sau agresori la varsta adultd, deci
preiau modelul familiei de origine. Aceste fapte subliniaza ca primul pas spre reducerea
violentei in familie este definirea sociala a comportamentului violent, sub orice forma s-ar
manifesta acesta, drept problema care necesitd corectie.

Pe de o parte, atitudinea tolerantd fatd de formele de violentda in familie creeaza un
mediu propice (lipsit de control social, de oprobiu public) pentru manifestarea acestora.
Pe de alta parte, acest mediu are efecte si la nivel de masurare stiintifica a fenomenului:
fenomenul este subestimat nu pentru ca oamenilor le-ar fi frica sau rusine sa vorbeasca
despre ce se intampla in familiile lor, sau nu numai din aceste motive, ci si pentru ca
oamenii nu definesc ,doua-trei palme, acolo” drept bataie, nu definesc faptele
considerate in ancheta drept abuzuri.

Tocmai pentru a surprinde mentalitatea dominanta referitor la problematica de gen si la
violenta in familie, ancheta a inclus un capitol de valori si credinte.

O prima serie de intrebari s-a referit la . ) L

. n .- L. . Figura 18. Populatia de 18 ani si peste
rolurile de gen in familie si In societate. Cu a Romaniei (2003) in functie de
ajutorul acestor intrebari se poate construi o atitudinea fat3 de rolurile de gen
tipologie, de la asumare rigida a rolurilor
traditional definite, la atitudine democratica in
termeni de gen (Figura 18). Prima categorie
este a patriarhalilor, adica a celor care
considera ca ,locul femeii este la cratita”, in Neutri
timp ce barbatul trebuie ,sa aduca bani n 44%
casd” si ,,sa conduca”, atat in familie, cat si in
viata publica. A doua categorie este a gen-
democratilor, care nu sunt de acord cu Gen-
aranjamentul familial de tip traditional si democrafi
considera ca in ceea ce priveste rolul de lider 17%
(in familie, precum si in viata publicd) ,nu
conteaza sexul”. A treia categorie este neutrd, fie nu raspunde la intrebari, fie nu au o
opinie clar conturatd, balansand intre traditionalism si modernism. Tn acord cu opinia
neconturatd, nici profilul acestui grup nu are trasaturi specifice, ci se aseamdnd cu
populatia pe toate dimensiunile.

Patriarhali
39%

e Gen-democrati sunt mai ales tinerii, persoanele necasatorite, persoanele cu liceu sau
studii superioare, elevii, studentii sau ,,gulerele albe” si rezidentii mediului urban.

e Patriarhali sunt mai ales persoanele in varsta (45%), persoanele vaduve (46%),
pensionarii si agricultorii, romii, persoanele de religie neoprotestanta, locuitorii de la
sate (51%), din Oltenia si Muntenia.

Femeile si barbatii se distribuie intre cele doua grupuri in mod egal.

Desi opiniile celor doud grupuri, gen-democrati si patriarhali, se contrazic in mai multe
privinte, iar pozitiile lor sociale sunt de asemenea foarte diferite, pe toate tipurile de
violenta in familie considerate ponderile cazurilor raportate nu difera semnificativ. De
altfel, victimele violentei in familie, fie aceasta exercitata sub o singura forma sau sub
mai multe, fie Tmpotriva femeii sau barbatului, fie fizica, psihologica sau de alt tip, se
distribuie Tn cele trei grupuri ca si Intreaga populatie. Cu alte cuvinte, desi la nivel de
discurs valorile gen-democratice au inceput sa fie vehiculate mai dureaza pana ce
acestea trec de la discurs la comportament.
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O a doua serie de intrebari mdsoara daca cliseele referitoare la violenta in familie sunt
acceptate sau respinse de catre populatie. Cliseele avute in vedere sunt sase la numar,
anume: ,bdtaia e rupta din rai”’, ,un barbat care nu isi bate femeia nu o iubeste cu
adevarat”, ,femeia trebuie batutd din cand in cand, cd daca tu nu stii, stie ea de ce”,
~femeia este proprietatea barbatului”, ,violenta domestica este intalnita doar in familiile
sarace” si ,,0 femeie batuta poate in orice moment sa se desparta de agresor”. Fiecare
dintre aceste clisee este respins de mai mult de trei sferturi din populatie, cu exceptia
ultimului (,,0 femeie batuta poate in orice moment sa se desparta de agresor”), care este
vehiculat de doua treimi din populatie, femei si barbati in egala masura.

Pe baza raspunsurilor sunt determinate doua grupuri de populatie, unul care respinge
cliseele enumerate mai sus, iar al doilea care crede si vehiculeaza macar o parte dintre
ele. Procedand astfel constatam ca:

Persoanele care cred cligeele referitoare la Persoanele care resping cliseele referitoare

violenta in familie la violenta in familie

e Reprezintda 78% din populatia cu drept de e Reprezinta 22% din populatia cu drept de
vot. vot.

e Ponderea scade la 42% dacd se e Ponderea creste la 58% daca se
indeparteaza cliseul: , 0 femeie batuta poate indeparteaza cliseul: ,,0 femeie batuta poate
in orice moment sa se desparta de agresor”. in orice moment sd se desparta de agresor”.

e Femei si barbati din ambele medii de e Femei si barbati din ambele medii de
rezidentd, de toate varstele, etniile, religiile, rezidentd, de toate varstele, etniile, religiile,
cu toate nivelurile de educatie, ocupatiile si cu toate nivelurile de educatie, ocupatiile si
indiferent de statutul marital. indiferent de statutul marital.

e 1Tn semnificativ mai mare masurd victimele ¢ Tn semnificativ mai mare masurd persoane
violentei in familie, dar mai ales: care nu au fost abuzate n familie.

- persoanele abuzate psihologic
- barbatii abuzati social sau economic
(100%).

Tinerii barbati abuzati social si/sau economic Tn familia de origine cred, In semnificativ
mai mare masura decat restul populatiei, ca ,,femeia este proprietatea barbatului” si ca
~femeia trebuie batutd din cand in cand”, astfel incat, cu mare probabilitate, in propria
familie vor abuza de partenera, cdci ,,asa este sa fie”, ,asa este normal”.

Pe de alta parte, una din zece femei abuzate in familie fizic si/sau social, in consens cu
unul din sase barbati abuzati psihologic si unul din trei barbati abuzati economic, cred ca
,femeia trebuie batuta din cand in cand, ca daca tu nu stii, stie ea de ce”.

Tn plus fata de cele de mai sus, atat barbatii, cat si femeile victime ale violentei Tn
familie, declara in mai mare masura decat ceilalti ca ,,0 palma” sau chiar o bataie buna
trebuie aplicata copiilor atunci cand raspund obraznic unui adult, beau sau fumeaza.

Este deci evident ca violenta Tn familie nu este provocatd, dar este favorizata de un
complex valoric distorsionat, care defineste comportamentul violent drept ,,normal”. Pe
de alta parte, violenta in familie experimentatda din copilarie sau tinerete duce la
nvatarea comportamentului violent si justificarea acestuia prin preluarea cliseelor ce il
,deghizeaza” in ,,normalitate”.

A treia serie de intrebari de care ne ocupam se referd la norme, la comportamentul
dezirabil de raspuns la anumite situatii, precum o femeie care in mod frecvent: ,nu
gateste”, ,nu face curat”, ,nu are grija de copii”, ,nu-i tace gura”, ,se imbraca n rochii
prea scurte sau prea decoltate” sau un barbat care Tn mod frecvent: ,vine beat acasa”,
»,Nu aduce toti banii acasa”, ,nu face nimic in casd”. Toate aceste situatii indica
comportamente deviante de la norma, pentru care respondentii au fost intrebati care ar fi
cel mai adecvat comportament de raspuns, de la ,,nu trebuie facut nimic” (caz in care
comportamentul nu este considerat deviant, adica nu este problematic), la ,trebuie
rezolvat prin discutie”, ,.e un motiv de cearta”, ,o palma ar fi de ajuns”, ,e nevoie de o
bataie bunad” sau ,mai bine ar divorta”.
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La pagina 218 sunt prezentate rdspunsurile populatiei la aceste intrebari. Prima
constatare este ca toate sunt definite atat de intreaga populatie, cat si de populatia de
femei drept comportamente-problemad, care necesitd rezolvare. Doar ,comportamentul
provocator” (,,0 femeie care in mod frecvent se imbraca cu rochii prea scurte sau prea
decoltate”) este considerat de o cincime dintre femei si un sfert dintre barbati drept
neproblematic. A doua constatare este ca normele dominante sunt:

e In situatia n care femeia sau barbatul nu isi indeplinesc rolurile in gospodarie (femeia
nu gateste, nu face curat, nu are grija de copii, iar barbatul nu face nimic prin casa)
cel mai potrivit rdspuns este ,,0 discutie”. Si femeile, si barbatii, mai ales din mediul
rural, persoanele de 50 de ani si peste, precum si cele cu cel mult opt clase considera
mai potrivita ,,0 cearta”, ,,0 palma” sau ,,0 bataie”. Pentru aceste persoane, asumarea
rolurilor de gen in gospoddrie este mult mai rigida si, prin urmare, pedeapsa pentru
incalcarea normei trebuie sa fie mai severa.

e In situatia in care barbatul vine frecvent beat acasd, nu aduce toti banii in casa, iar
femeii ,nu-i tace gura”, norma este tot ,0 discutie”. Totusi, cu privire la aceste
comportamente creste la aproximativ un sfert din populatie ponderea celor care sustin
ca ,cearta” sau chiar ,0 palma” reprezinta comportamentul ,corect” de raspuns.
Femeile, de toate varstele, din orase si sate, cu toate nivelurile de educatie, mai ales
cele necdsatorite sau care traiesc in uniune consensualda sau vaduvele, considera
aceste comportamente ale barbatului ,,un motiv de cearta”. ,,O palma” ar fi calea de a
rezolva problema mai ales pentru persoanele putin educate si pentru populatia de la
sate.

e Infidelitatea face nota aparte. Tn aceastd situatie divortul este solutia aleasd de
majoritatea populatiei (barbati si femei). Pentru doar o treime din populatie o discutie
ar rezolva problema.

Barbatii victime, indiferent de tipul de violenta in familie la care au fost supusi,

fmpartasesc aceleasi pareri cu

populatia. Figura 19. Cum ar trebui procedat cand

Femeile victime ale violentei 1in femeia nu si asuma rolul in gospodarie?
familie, spre deosebire de intreaga
populatie, cat si de celelalte femei,

sunt mai aspre cu pedepsele ce O Femei neabuzate in familie
trebuie aplicate Tn cazul unui B Fermei, violenta fizica
comportament care fncalca norma. O Femei, violentd n familie sub orice forma

Astfel, cum norma este ca femeile sa
gateasca, sa facda curat si sa aiba
grija de copii, cele care nu se achita ,_._| £
de obligatii trebuie certate si chiar ‘ ‘
palmuite sau batute, sustin o
pondere semnificativ. mai mare a
femeilor victime (Figura 19).

Cearta e o solutie "O palmd e de ajuns" "E nevoie de o
bataie bund"

Tn ceea ce priveste comportamentele deviante ale barbatilor, de a veni beti acasd sau de
a nu aduce banii acasa, In contrast cu celelalte femei, femeile victime ale violentei n
familie declara, in semnificativ mai mica masura, ca rezolva situatia printr-o discutie (1.
asa cum ardtam n multe din cazurile de violentd agresorul era baut, deci victimele
cunosc aceasta situatie mult mai bine decat restul populatiei; 2. din aceste experiente au
invatat ca discutia nu este o solutie eficientd), ci declard cearta ca o solutie optima. Cel
mai probabil, filmul evenimentelor este: el vine beat, ea ,sare la cearta”, el injura, da
palme sau bate sanatos, la care ea suportd, plange, fuge sau raspunde in aceeasi
maniera.

Tn concluzie, violenta in familie este asociatd si cu un set de credinte si valori care
formeaza un mediu tolerant in care aceasta se poate desfasura in voie. Rolurile n
gospodarie sunt puternic interiorizate de cdtre victime, ca norme a caror incalcare
.merita” pedepse de tip violent, deci justifica violenta in familie.
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Violenta in familie, concluzii
1. Problema este realda. Doar in ultimele 12 luni (2002-2003):

e 1In jur de 800 de mii de femei din Romania au suferit in mod
frecvent violenta in familie sub diferite forme: 695 de mii de femei
au fost insultate, amenintate sau umilite, mai mult de 316 de mii
de femei au fost abuzate fizic si un numar similar au suferit
abuzuri care au dus la restrangerea fortata a relatiilor sociale,
peste 227 de mii femei nu au avut banii lor personali sau au fost
deposedate de bani fara voia lor, de catre alti membrii din familie,
si peste 70 de mii de femei au fost abuzate sub forme multiple,
inclusiv sexual.

e Peste 370 de mii de copii (0-14 ani) din Romania au asistat la
insulte si Tnjuraturi frecvente intre parinti sau intre alti adulti din
gospodarie.

e Peste 340 de mii de copii din Roménia au asistat la scene de
violenta fizica intre parinti.

Fenomenul violentei in familie in Romania desi nu pare sa aiba o incidenta
mult mai mare decat in tarile membre ale Uniunii Europene, are alta
naturd. Violenta n familie din Romania are drept factori determinanti
semnificativi alcoolismul, saracia, socializarea intr-un mediu marcat de
violenta si modelul patriarhal de organizare al familiei. Prin urmare, daca
dorim sa tratam un efect - violenta in familie - trebuie sa tratam n primul
rand cauzele acesteia.

72.1 69.1 Figura 20. Rate ale violentei in familie impotriva femeii,
pe tipuri de violenta si pe grupuri de risc (%0)

Violentd in Violentd Violentd fizicd  Violentd sociala Violentd Violentd sexuald

familie, total psihologica economica

O Total populatie femei
B Femei din gospoddrii in care "cineva a dat in patima bauturii” (6,5% din total femei)
O Femei socializate intr-o mediu familial marcat de certuri (13,5% din total femei)

O Femei din gospoddrii care, cu oarecare regularitate sau rar, nu au ce pune pe masa (22% din total femei)

O Femei din gospoddrii nedemocratice (60% din total femei)

@ Femei care nu au experimentat / experimenteaza nici una dintre situatile mentionate (28% din total femei)

Nu ajunge insd sa tratam alcoolismul sau sdrdcia, atat timp cat societatea
romaneasca este caracterizatd incd de o mentalitate care trateaza cu
intelegere comportamentul violent in familie. La nivelul mentalitatilor
suntem fincd departe de obiectivul ,tolerantd zero fatd de violenta
domestica”, promovat de Uniunea Europeana si sustinut de Guvernul
Romaniei. Tnainte de toate este evidentd necesitatea unor campanii
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sustinute de constientizare a problemei si de reducere a tolerantei
populatiei Tn aceasta privinta.

Atitudinea populatiei fata de violenta in familie indica si ca aceasta tema nu
este consideratd de cdtre oameni o problema prioritard, care necesita
solutionare imediata. Cliseele Tmpartasite de o jumatate din populatie care
justifica comportamentul violent in familie si, mai ales, cel conform caruia
,0 femeie b3tutd poate n orice moment s3 se despartd de agresor” indica
neintelegerea fenomenului si definirea lui ca ,,rufa murdara” ce se poate, Si
chiar trebuie, rezolvat in familie.

Atitudinea toleranta fata de violenta in familie si complexul de credinte
care defineste comportamentul violent drept ,,normal” sunt insotite de
necunoasterea drepturilor individuale stipulate prin lege. De altfel,
persoanele abuzate in familie, femei sau barbati, Tn egald masura cu restul
populatiei, stiu despre existenta unei legi care protejeaza victimele
violentei In familie si pedepseste victima doar in procent de 55%. Violenta
in familie este un domeniu in care legislatia a luat-o cu mult Tnaintea
mentalitatilor, asa cd, este condamnata sa ramanad, pana in momentul
schimbarii mentalitatilor, doar de jure si nu de facto.

Suportul pe care victimele violentei in familie 1l primesc este, in principal,
cel de la rude si prieteni. Persoanele lipsite de retele sociale trebuie sa
gaseasca singure solutii de iesire din aceasta situatie. Pentru moment, nu
doar drepturile si legislatia nu sunt cunoscute, dar nici cdile institutionale
de rezolvare. Doar una din cinci victime a apelat la politie, majoritar femei,
care au fost mai degrabda nemultumite de felul in care politia a tratat
cazurile lor. Tn afard de politie, doar la spital se mai duc victimele si numai
acele victime care au nevoie de asistenta ca urmare a abuzului. Restul
institutiilor cu responsabilitati Tn domeniu sunt ,invizibile” pentru victime.
De altfel, nu doar pentru victime, atat timp cat la intrebarea ,,cine credeti
ca ar trebui sa intervina cand cineva isi bate partenera sau partenerul”, cu
exceptia unor cazuri izolate, intreaga populatie raspunde ,rudele” (44%),
Lpolitia” (33%), ,,vecinii” (10%) sau chiar ,,nimeni” (21%o).

O jumatate din ntreaga populatie (precum si din victimele violentei n
familie) a auzit de existenta Tn Roméania a vreunei organizatii
neguvernamentale care ajuta victimele violentei in familie, despre care a
aflat din mass-media, in principal de la televiziune. O treime atat dintre
victime cat si din populatie stiu de vreuna activa in localitatea lor de
rezidentd. Desi, conform acestor date, vizibilitatea ONG-urilor care
activeaza in domeniu nu pare sa fie foarte buna, rezultatul capata un nou
inteles daca se tine cont de numarul redus al acestor ONG-uri. Astfel, daca
o jumatate din populatia tarii a auzit despre activitatea desfasurata de
aproximativ 30 de organizatii neguvernamentale, aproape toate localizate
in orasele mari ale tarii, inseamna, in fapt, atat ca aceste ONG-urile sunt
foarte active in domeniu, cat si ca mass-media este sensibila la acest tip de
activitati, disemindndu-le. Pe de alta parte, nsa, dintr-un esantion
reprezentativ la nivelul populatiei de 18 ani si peste, sub 1% din victime
(doar cinci persoane) au apelat vreodata la vreo organizatie
neguvernamentald. Toate acestea arata ca in raport cu nevoile existente si
de constientizare a problemei, si de educare a populatiei, si de interventie
in sprijinirea victimelor reteaua existenta de ONG-uri active In domeniul
violentei Tn familie trebuie Tnca sa se dezvolte si sa-si mareasca acoperirea
teritoriald, pentru moment activitatea lor, oricat de merituoasa,
reprezentand doar bune practici ce necesita sa fie multiplicate.
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Chestionar suplimentar

Victime ale hartuirii sexuale

(aplicat respondentelor si respondentilor
care au declarat ca au suferit cel putin o
forma de hartuire sexuald)

232 persoane
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In ultimii doi ani s-a intamplat cuiva
apropiat sa i se ceara sa aiba relatii
sexuale pentru obtinerea unor
avantaje profesionale si/sau materiale
sau pentru a nu-si pierde locul de munca?

Esantion national

Nu
91%

Da

506 NS/NR

4%

Esantion de femei N
u

91%

Da
5%

NS/NR
4%
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La locul de munca sau la scoala, vi s-a
intamplat ca o femeie sau un barbat...?

Esantion national

0%

3
>

10%

. Sa se uite la Dvs. In mod nepotrivit

. sa faca gesturi deocheate catre Dvs.

... Sa va atinga intr-un mod nepotrivit

... sa foloseasca limbaj sau glume porcoase
chiar daca stie ca va deranjeaza

... 88 va imbratiseze fara permisiunea Dvs.

. sa va sarute fara voia Dvs.
0%

... Sa va invite la o intalnire amoroasa cu

promisiunea de a va angaja sau promova
1%
... sa va ceara sa aveti relatii sexuale cu el

Cu promisiunea unei recompense
0%

. Sa va ceard sa aveti relatii sexuale cu el

amenintandu-va
0%

2%

2%

h
0%

[—=

. sa incerce cu forta sa aiba relatii

sexuale cu Dvs.
0%

0%
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. sa foloseasca limbaj sau glume porcoase

. sa va ceard sa aveti relatii sexuale cu el

. Sa va ceard sa aveti relatii sexuale cu el

La locul de munca sau la scoala, vi s-a
intamplat ca o femeie sau un barbat...

Esantion de femei

0% 5% 10%
0,

. sa se uite la Dvs. in mod nepotrivit

... sa faca gesturi deocheate catre Dvs.

... Sa va atingd intr-un mod nepotrivit

chiar daca stie ca va deranjeaza

. sa va Imbratiseze fara permisiunea Dvs.

. sa va sarute fara voia Dvs.
0%

R
N S
>

... Sa va invite la o intalnire amoroasa cu

promisiunea de a va angaja sau promova
1%

Cu promisiunea unei recompense 1%

amenintandu-va 0%

. sa incerce cu forta sa aiba relatii
sexuale cu Dvs. 0%

12

N

o

°
5

2%

?
S

[y
(=]
>

1%

4%

m Da

OTn ultimele 12 luni
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Din cate stiti dvs. exista vreo lege care
pedepseste toate faptele enumerate mai
inainte?

Esantion national

Nu raspund
1%

Nu stiu
29%

Nu exista nici Da, exista o
o lege lege
15% 55%

Esantion de femei

Nu raspund

Nu stiu 1%

33% ‘ I

Da, exista o

Nu existd nici lege
o lege 52%
149%
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S-a intamplat... (forma de hartuire)?

o singura
data
15%

de multe ori,
ocazional
23%

de multe ori,
cu
regularitate
12%

de cateva ori
50%

?Jenxas IINjiey 3. SWIPIA (Jejuawidns Jeuonsayd

Cine a exercitat impotriva dvs.
aceasta forma de hartuire?

seful/sefa dvs. actual/a

alta persoana din conducerea
organizatiei unde lucrati

fostul dvs. sef/ fosta dvs. sefd

un coleg/ o colega de la serviciu sau
scoald

un profesor / o profesoara

un client / o clienta

o alta persoana
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Ultima data cand s-a intamplat a fost...?

saptamana
aceasta
4%

NR

cu mai mult cu cateva
de 5 agi n saptamani in
urma urma
27% 18%
acum cativ
ani (mai putin
de 5) cu cateva
19% luni Tn urma
30%

Si dvs. cum ati reactionat/ce ati facut?

ati facut o plangere catre seful dvs.

plangere catre alta persoana din
conducerea organizatiei

ati facut o plangere catre sindicat

ati demisionat pentru a scapa de
problema

ati dat in judecata persoana respectiva | 0%

ati facut plangere la politie

ati apelat pentru ajutor la un medic sau

psiholog 0%
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Atunci cand ati fost... (forma de hartuire),
ati vorbit cu cineva?

Nu

NR
0%

58%

Cu cine anume?

. . Part
% din cei care au artener
raspuns “"Da” Mama/
soacra

Tata/ socru

Sora/
cumnata

Frate/
cumnat

Altd ruda

Vecini/e

Colegi/e

Prieteni/e

Alta persoana
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A existat vreun fel de sanctiune impotriva
persoanei care v-a... (forma de hartuire)?

NR
6%

Da, o sanctiune
severa
1%

Nu a existat
sanctiune

88% Da, o sanctiune

minora
5%

Va asteptati ca in urmatoarea perioada
sa mai suferiti asa ceva?

Nu stiu, nu pot
aprecia NR
35%

Da
15%

Nu
50%
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ANALIZA ASUPRA VIOLENTEI LA LOCUL DE MUNCA

Manuela Sofia Stanculescu

Hartuirea sexuald este definita ca fiind un comportament nedorit, de natura sexuald sau
orice alt tip de comportament bazat pe sex, care afecteaza demnitatea femeilor sau barba-
tilor la locul de munca. Aceasta poate include comportamente nedorite de natura fizica,
verbald sau non-verbald (Recomandarea Comisiei Europene nr. 92/131, din data de 27
noiembrie 1991, cu referire la protectia demnitatii femeilor si barbatilor la locul de munca).

Hartuirea sexuala este estimata prin doua metode, directa si indirecta.

Metoda indirectd de estimare se bazeaza pe intrebarea: ,in ultimii doi ani s-a intamplat ca
unei rude sau unei cunostinte apropiate sa i se ceara sa aiba relatii sexuale pentru obtinerea
unor avantaje profesionale si/sau materiale sau pentru a nu-si pierde locul de munca?”.

e 4,7% din populatie are pe cineva apropiat care, in ultimii doi ani, a fost victima a
hartuirii sexuale. Persoanele care ofera aceste informatii sunt femei si barbati in egala
masurd, mai ales din orasele mari ale tarii (55%) sau din mediul urban (83%),
persoane tinere (56% au 18-29 de ani), absolventi de liceu sau de studii superioare,
cu precadere tehnicieni, maistri si lucratori in servicii.

e 1n 90% dintre cazuri victimele au fost femei.
e 1n 81% dintre cazuri victimele au avut 16-30 de ani.
e 1n 55% dintre cazuri agresorul a fost un ,,sef” sau un ,,director” si in 24% un ,,patron”.

Tn concluzie, conform metodei indirecte, Tn Romania, fenomenul hartuirii sexuale este
localizat la nivelul populatiei de femei tinere (sub 30 de ani) si la nivelul mediului urban,
fiind mai degraba prezent in firme, mai ales in cele care opereaza in servicii.

Aceasta anchetd estimeaza hartuirea sexuala si pe baza unei metode directe pornind de la
zece forme de hartuire sexuald care trebuie sa fi avut loc ,la locul de munca sau la scoald”,
cel putin o data, atat de-a lungul vietii, cat si in ultimul an. La intrebare au rdspuns atat
femeile, cat si barbatii, studiul luand Tn considerare si hartuirea sexuald a barbatilor si nu
doar pe cea a femeii. Raspunsurile la aceasta intrebare sunt prezentate la pagina 122.

Se observa ca cele mai raspandite forme de hartuire sexualda sunt: ,sa se uite la
dumneavoastra in mod nepotrivit” (10% din populatie), ,,sa foloseasca limbaj sau glume
porcoase chiar daca stie ca va deranjeaza” (8%), ,sa faca gesturi deocheate catre
dumneavoastra” (6%) si ,sa va atinga intr-un mod nepotrivit”, ,,sa va imbratiseze fara
permisiunea dumneavoastrd”, fiecare cu cate 4%. Celelalte forme de hartuire sexuala
sunt raportate intr-o mult mai mica masurad, sub 2% din populatie.

Analiza raspunsurilor arata cd populatia face distinctie intre trei tipuri de fapte de hartuire
sexuala.

e Primul tip include formele ,usoare” de genul priviri, gesturi, atingeri sau limbaj cu
conotatii sexuale.

e Al doilea tip de fapte se refera la solicitarea de relatii sexuale prin promisiuni: ,,sa va
invite la o ntalnire amoroasa cu promisiunea de a va angaja sau promova” si ,sa va
ceara sa aveti relatii sexuale cu promisiunea unei recompense”.

e Al treilea tip include acele forme de hartuire sexualda care presupun si amenintari sau
fortare a victimei: ,,sa va sarute fara voia dumneavoastra”, ,sa va ceara sa aveti
relatii sexuale, amenintandu-va” si ,,sa incerce cu forta sa aiba relatii sexuale cu
dumneavoastra”.

Analiza prezentata in continuare tine cont de distinctia realizata de cdtre populatie si
opereaza cu cele trei tipuri de hartuire sexuala.
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Figura 1. Incidenta hartuirii sexuale pe tipuri §i pe sexe (%6)
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Hartuire sexuald, orice  Forme ugoare (priviri,
forma limbaj, atingeri, gesturi)

Se observa cu usurinta ca majoritatea
persoanelor care raporteaza hartuire
sexualda au suferit un singur tip dintre
cele trei mentionate mai sus, $i anume
priviri, gesturi, atingeri sau limbaj cu

Forme cu promisiuni

Forme cu forta

Figura 2. Cate tipuri de hartuire sexuala au
experimentat victimele (femei si barbati)

Doua tipuri
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conotatii sexuale. sexuald
v v oy 13%

De asemenea, se observa ca hartuirea Un tip de

sexuala nu este un fenomen localizat la h&rtuire o

nivelul populatiei de femei, decat dacd  sexuali w Trel tipur

ne referim la hartuirea sexuald care 80% dz:fl:zge

presupune solicitarea de relatii sexuale
prin amenintdri sau prin fortd. Tn
celelalte doua tipuri de hartuire nu
exista diferente semnificative intre femei

7%

si barbat;i.

1. Hartuirea sexuala sub forma privirilor, gesturilor,
atingerilor sau limbajului cu conotatii sexuale
1.1. Incidenta

12,9% din populatia adulta a tarii raporteaza hartuire sexuald la locul de munca sau
la scoala.

Hartuirea sexuald sub forma privirilor, gesturilor, atingerilor sau limbajului cu
conotatii sexuale este mult mai raspanditd in orasele mari (22% din populatia din
orasele cu peste 200 de mii de locuitori, inclusiv Bucuresti), 1n general in mediul
urban (16%), prin comparatie cu mediul rural (8,7%). De asemenea, este mult mai
frecventa in Bucuresti si Dobrogea (una din cinci persoane) si mult mai rara in Oltenia
(doar patru persoane din o sutd).

Acest tip de hartuire sexuald este la fel de frecventa la femei si la barbati, indiferent
etnie sau de religie.

Acest tip de hartuire sexuald este de trei ori mai frecventa la persoanele tinere (22%
din persoanele de 18-29 de ani) decat la cele de 50 de ani si peste. Spre comparatie,
14,6% dintre persoanele de 30-49 de ani o raporteaza.

Hartuirea sexuald sub forma privirilor, gesturilor, atingerilor sau limbajului cu
conotatii sexuale este raportatd mult mai frecvent de persoanele cu liceu (19%) sau
studii superioare (18%), fapt corelat cu ponderea mai ridicata a acestora pe piata
muncii sau la scoald, spre deosebire de 14% dintre persoanele cu scoald profesionald
sau de ucenici si doar 6% dintre cele care au cel mult opt clase.
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1.2.

Profilul statistic al persoanelor hartuite sexual, sub aceste forme,

Aproape un sfert dintre elevi si studenti, o treime dintre lucratori in servicii, precum si
38% dintre tehnicieni si maistri o raporteaza. Cum era de asteptat, agricultorii si
pensionarii o raporteaza in semnificativ mai mica masura.

Acest tip de hartuire sexuala este raportat mai ales de catre persoanele necasatorite
(28%) si semnificativ mai rar la nivelul persoanelor casatorite (10%) si a celor vaduve

(8%).

Profilul victimei

difera statistic

semnificativ de restul populatiei prin urmatoarele caracteristici:

Victime femei

Reprezinta 59% din totalul victimelor. .
Mai ales femei tinere de 18-29 de ani, de e
toate etniile si religiile.

Mai ales absolvente de liceu sau de e
facultate.
Mai ales necdsdtorite sau Tn uniune e

consensuald la momentul cercetarii.

Mai ales din categoriile ocupationale de e
specialisti, tehnicieni, maistri si lucratori

n servicii.

Tn semnificativ. mai mare masurd din e
mediul urban, cu precadere din orasele
mari de peste 200 de mii de locuitori.

Mai ales din Bucuresti. .

Victime barbati

Reprezinta 41% din totalul victimelor.

Mai ales barbati tineri de 18-29 de ani, de
toate etniile si religiile.

Mai ales absolventi de liceu.

Mai ales necasatoriti.

Mai ales din categoria ocupationald de lucratori
n servicii.

Tn semnificativ mai mare mdasurd din mediul
urban, cu precadere din orasele mari de peste
200 de mii de locuitori.
Din toate regiunile tarii.

Femeile si barbatii victime ale acestui tip de hartuire declarad ca aceasta experienta a avut
loc ,,de cateva ori” (in jur de jumatate) sau ,de multe ori” (aproximativ o treime) si a
durat in medie zece luni de zile.

1.3. Cum a procedat victima

Majoritatea victimelor vorbesc despre experiente intamplate in urma cu cateva luni sau
mai demult. Doar aproximativ un sfert atat dintre victimele barbati, cat si dintre victimele
femei, dau amanunte despre evenimente petrecute recent, In sdaptamana precedenta
anchetei sau cu cateva saptamani in urma.

Victimele hartuirii sexuale sub forma privirilor, gesturilor, atingerilor sau limbajului cu

conotatii sexuale despre ,,ultima data cand s-a intamplat™:

Femeile hartuite

Doar 6% au depus o plangere catre sef.

Doar 2% au facut o plangere catre alta
persoana din conducerea firmei.

Doar 1% au facut o plangere catre sindicat.

Doar 3% au demisionat pentru a scapa de
problema.

Nici una nu a dat agresorul n judecata.

Doar 1% au facut plangere la politie.

Nici una nu a apelat pentru ajutor la medic
sau psiholog.

Cele mai multe nu fac nimic, una din zece il
trateaza cu indiferenta sau evita agresorul,
una din zece discuta si 6% ,1l pun la punct”.
Pe langa acestea sunt enumerate o serie
intreagd de reactii emotionale, dar de catre
doar una sau doua femei.
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Barbatii hartuiti

e Doar 2% au depus o plangere catre sef.

e Nici unul nu a facut o plangere catre alta
persoana din conducerea firmei.

e Nici unul nu a facut o plangere catre
sindicat.

e Doar 2% au demisionat pentru a scapa de
problema.

e Nici unul nu a dat agresoarea in judecata.

e Nici unul nu a facut plangere la politie.

e Nici unul nu a apelat pentru ajutor la
medic sau psiholog.

e Marea majoritate nu fac nimic, unul din
zece o trateaza cu indiferentd, iar 8%
discuta cu femeia agresor.
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Victimele hartuirii sexuale sub forma privirilor, gesturilor, atingerilor sau limbajului cu
conotatii sexuale despre ,,ultima data cand s-a intamplat™:

Femeile hartuite Barbatii hartuiti
e Doud treimi dintre ele vorbesc cu cineva e Doar 44% vorbesc cu cineva despre ce li
despre ce li se intampla, si anume: se Intampla, si anume:
- una din zece vorbeste cu soacra sau - unul din zece vorbeste cu colegii si
Cu sora, unul din cinci cu prietenii,
- una din cinci discutd cu colegele de - doar 16% discuta cu partenera.
serviciu si 28% cu prietenele, Toate aceste persoane le-au incurajat si le-au
- doar 16% discuta cu partenerul. dat sfaturi.
Toate aceste persoane le-au incurajat si le-au dat
sfaturi.
e Nu vorbesc cu nimeni pentru cd ,nu e e Nu vorbesc cu nimeni pentru ca ,nu am
problema”. considerat necesar”.

Nici barbatii si nici femeile nu descriu experientele de hartuire sexuald sub forma
privirilor, gesturilor, atingerilor sau limbajului cu conotatii sexuale drept traumatizante.
Singura diferentd semnificativd consta in faptul ca femeile in considerabil mai mare
madsura decat barbatii vorbesc cu prietenele sau colegele despre ce li se intampla. Tn
rest, nu cauta cai institutionale, majoritar ,,pentru ca nu am vrut”, ,nu Mma deranjeaza”,
,NuU e important”.

1.4. Profilul agresorului .
Figura 3. Agresorul in hartuirea sub forma privirilor,

Hartuirea este exercitata de catre gesturilor, atingerilor si limbajului cu conotatii sexuale
sef/sefa, fost/a sau actual/a, sau

de catre alta persoana din Alt$ persoans _‘3??4

conducerea organizatiei Tntr-un

numdr mic de cazuri. In aceste Un client/ o 10.9

situatii, aproape intotdeauna o clientd 14.5

femeie este victima. Un profesor/ o 3.2
profesoard 4.3

Barbatii  hartuiti sub forma

o . . . |
privirilor, gesturilor, atingerilor Uncglzzg/o a1 63.5
sau limbajului cu conotatii 1

sexuale raporteaza drept agresori Fostul sef/sefd Y

fie un coleg/o colega, fie o alta
persoana decat cele enumerate n
Figura 3. Spre deosebire, femeile
raporteaza in semnificativ mai
mica masura hartuire din partea
unui coleg sau unei colege si In
semnificativ mai mare masura hartuire din partea unui sef. Tn relatie cu acest fapt, doar
femeile victime ale acestui tip de violenta la locul de munca (nu si barbatii):

Altcineva din | 3.2
conducere 6.7 o
] B Barbati victime (%)
Seful/sefeay O Femei victime (%)

actual(3) 7:| 7.4

e se tem de sef in procent de douad ori mai mare decat restul femeilor (o treime prin
comparatie cu 15% dintre celelalte femei).

e au dificultati in gestionarea tensiunii dintre munca si familie: una din cinci sustine ca
munca i-a creat dificultati ,des” sau ,totdeauna” in Tindeplinirea unor sarcini
gospodaresti (fata de 9% dintre celelalte femei) sau, ,,uneori” in Tndeplinirea unor
responsabilitati fatd de familie sau fatda de persoane importante pentru ele (fata de
12% dintre celelalte femei). Tn plus, aproape un sfert (23%), macar uneori au fost
nevoite sa-si ia de lucru acasa ca sa termine ceea ce aveau de facut la serviciu (fata
de 10% dintre celelalte femei).

Femeile, ca si barbatii victime, declara ca in 87% din cazuri nu a existat nici o sanctiune
impotriva agresorului, 6% nu raspund la aceasta intrebare si doar in 5% din cazuri a
existat o ,,sanctiune minora” impotriva acestuia/ acesteia.
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2. Hartuirea care presupune solicitarea de relatii sexuale
prin promisiuni
2.1. Incidenta

e 1,9% din populatia adultd a tarii raporteaza hartuire sexuald la locul de munca sau la
scoala.

e Hartuirea sexuald care presupune solicitarea de relatii sexuale prin promisiuni este
raspanditd la fel in orasele mari si orasele mici, in mediul urban si mediul rural,
precum si in toate regiunile tarii.

e Acest tip de hartuire sexuald este la fel de frecventd la femei si la barbati, indiferent
de etnie sau de religie.

e Acest tip de hartuire sexuald este de doud ori mai frecventa la persoanele tinere (4%
din persoanele de 18-29 de ani) decéat la cele de 30-49 de ani (2%) si de patru ori
mai raspandita decat la persoanele de 50 de ani si peste.

e Hartuirea sexuald care presupune solicitarea de relatii sexuale prin promisiuni este
raportatd mult mai frecvent de persoanele cu studii superioare (5,3%), care de altfel
reprezinta 44% din totalul victimelor.

e Corelat cu nivelul ridicat de educatie al victimei, acest tip de violenta la locul de
munca este localizat la nivelul ,gulerelor albe”, mai ales din categoria specialistilor,
asistentilor de manager si cea a tehnicienilor.

e Acest tip de hartuire sexuald este specific persoanelor necasatorite (4%).
2.2. Profilul victimei

Profilul statistic al persoanelor hartuite sexual sub aceasta forma diferd statistic
semnificativ de restul populatiei prin urmatoarele caracteristici:

Victime femei Victime barbati

¢ Reprezinta 61% din totalul victimelor. e Reprezinta 39% din totalul victimelor.

e Mai ales femei tinere de 18-29 de ani, de e De toate varstele, etniile si religiile.
toate etniile si religiile.

e Mai ales absolvente de facultate. e Mai ales absolventi de facultate.

e Din toate categoriile socio-profesionale. Mai ales din barbatii cu pozitii manageriale sau

cei care lucreaza ca muncitori necalificati.

e Din ambele medii rezidentiale, din Din ambele medii rezidentiale, din localitati de
localitati de toate marimile si din toate toate marimile si din toate regiunile tarii.
regiunile tarii.

Mai mult de jumatate (59%) atat dintre femeile cat si dintre barbatii victime ale acestui
tip de hartuire declara ca aceasta experienta a avut loc ,,0 singura data” sau ,de cateva
ori” si a durat in medie cinci luni de zile.

2.3. Cum a procedat victima

Nu existd nici o diferenta semnificativa intre comportamentul victimelor femei si cel al
victimelor barbati. De aceea, n aceasta privinta, analizam grupul victimelor ca un intreg,
nediferentiat functie de gen.

Majoritatea victimelor vorbesc despre experiente intamplate in urma cu cateva luni sau
mai demult. Doar in jur de o cincime dintre victime dau amanunte despre evenimente
petrecute recent, in sdptamana precedenta anchetei sau cu cateva saptamaéani in urma.
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Persoanele (femei si barbati) carora li s-a solicitat prin promisiuni Tntretinerea de
relatii sexuale despre ,,ultima data cand s-a intamplat”:

O victima din zece a depus o plangere catre sef.

Nici una nu a facut o plangere catre alta persoana din conducerea firmei.

Nici una nu a facut o plangere catre sindicat.

7% au demisionat pentru a scapa de problema.

Nici una nu a dat agresorul in judecata.

Nici una nu a facut plangere la politie.

Nici una nu a apelat pentru ajutor la medic sau psiholog.

Au reactionat in moduri diferite de la ,,m-am mutat din birou”, ,,m-am plans colegilor”, ,m-am
aparat”, ,l-am respins”, ,am facut totul sa afle sotia lui”, la ,ji-am raspuns la fel” sau ,am
privit-o cu placere”.

e Doua treimi dintre ele vorbesc cu cineva despre ce li se intampla. Partenerii preferati de
discutie Tn aceste cazuri sunt prietenii (pentru o victima din trei), colegii sau colegele de
munca (pentru o victima din cinci) si, Tn mult mai micd masura, partenerul sau rudele
(aproximativ o victima din zece).

Nici barbatii si nici femeile nu cauta cai institutionale de rezolvare a problemei, majoritar
pentru ca ,ma descurc singur(3)”, cu ajutorul prietenilor, prietenelor, colegilor si
colegelor ,,gdsim solutii impreuna” sau ,,il/o evit”.

2.4. Profilul agresorului

Nici referitor la profilul agresorului in cazul hartuirii sexuale care presupune solicitarea de
relatii sexuale prin promisiuni nu exista diferente de gen. Atat femeile hartuite sub
aceasta forma, cat si barbatii victime raporteaza drept agresor fie un coleg/o colega, fie o
altd persoand decat un sef/o sefd, un profesor/o profesoara, un client/o clienta. Deci,
acest tip de hartuire caracterizeaza mai degraba relatiile de munca pe orizontald si nu pe
cele ierarhice.

Totusi cazurile in care este implicat un sef/o sefa (actual/a, fost/a sau cineva din
conducere) reprezintd o treime din total cazuri. Diferenta dintre acest tip de hartuire si
hartuirea sub forma privirilor, gesturilor, atingerilor si limbajului cu conotatii sexuale
consta in faptul cd de aceasta data predomina ,fostul sef” sau ,fosta sefd”, deci
intamplarile tin in mai mare masura de trecut.

Spre deosebire de tipul anterior de hartuire, in cazul acesteia ponderea cazurilor in care
nu a existat nici o sanctiune impotriva agresorului scade, dar inca reprezinta peste trei
sferturi. Tn cinci cazuri din o sutd a existat o sanctiune severa si in 10% o sanctiune
minora impotriva agresorului.

3. Hartuirea sexuala care presupune utilizare fortei
3.1. Incidenta

e 1,7% din populatia adultd a tarii raporteaza hartuire sexuald la locul de munca sau la
scoala.

e Hartuirea sexuald care presupune utilizarea fortei este raspandita la fel in orasele
mari si orasele mici, in mediul urban si mediul rural, precum si in toate regiunile tarii.

e Acest tip de hartuire sexuala este de cinci ori mai frecventa la femei (2,6%) decéat la
barbati (0,5%), indiferent de etnie sau de religie. Asa cum era de asteptat, acest tip
de hartuire reprezintda o forma de violenta la locul de munca impotriva femeii.

e Acest tip de hartuire sexuala este de doud ori mai frecventda la persoanele tinere
(3,6% din persoanele de 18-29 de ani) decéat la cele de 30-49 de ani (1,5%) si de
patru ori mai raspandita decat la persoanele de 50 de ani si peste.

e Hartuirea sexuald care presupune utilizarea fortei este raportata mult mai frecvent de
persoanele cu studii superioare (4,2%), care de altfel reprezinta 40% din totalul
victimelor.
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e Acest tip de hartuire sexualda este raportat cu precdadere de persoane necasatorite
(3,5%) si persoane care traiesc in uniune consensuala (7,8%).

3.2. Profilul victimei

Victimele hartuite sexual sub aceastd forma sunt in proportie de 85% femei.
Caracteristicile care diferentiaza aceste femei de restul populatiei sunt urmatoarele:

Victime femei

e Mai ales femei tinere de 18-29 de ani, de toate etniile si religiile.
e Mai ales absolvente de facultate, din toate categoriile socio-profesionale.
e Din sate si orase mari sau mici si din toate regiunile tarii.

Aproape douad treimi dintre femeile victime ale acestui tip de hartuire declara ca aceasta
experientd a avut loc ,,0 singurd data” sau ,de cateva ori” si, In medie, o victima a
suportat-o sase luni de zile.

3.3. Cum a procedat femeia hartuita sexual prin utilizarea fortei

Doar 10% dintre femeile victime dau amdnunte despre evenimente petrecute recent, in
saptamana precedentda anchetei sau cu cateva saptamani in urma, in timp de restul
vorbesc despre experiente intamplate in urma cu cateva luni sau mai demult.

,.Ultima data cand s-a intamplat™:

9% dintre femeile victime au depus o plangere catre sef.

Nici una nu a facut o plangere catre alta persoana din conducerea firmei.
Doar 3% dintre femeile victime au facut o plangere catre sindicat.

11% dintre femeile victime au demisionat pentru a scapa de problema.

Nici una nu a dat agresorul in judecata.

Nici una nu a facut plangere la politie.

Nici una nu a apelat pentru ajutor la medic sau psiholog.

Cele mai multe discuta cu agresorul, il pun la punct” si ,jl resping”, ,evit persoana” si ,,0
tratez cu indiferenta”.

e Trei sferturi dintre ele vorbesc cu cineva despre ce li se intampla, si anume:
- unadin cinci vorbeste cu mama, soacra sau cu sora,

- unadin cinci discuta cu colegele de serviciu si 37% cu prietenele,

- 20% discuta cu partenerul.

Ca si Tn cazul hartuirii care presupune solicitarea relatiilor sexuale prin promisiuni, nici n
cazul acestui tip de hartuire care presupune utilizarea fortei de catre agresor, cdile de
rezolvare nu sunt cele institutionale, ci sunt localizate tot la nivelul retelelor sociale ale
victimei. De aceastd data insd, femeile victime par sa apeleze in mai mare masurd la
partener pentru protectie.

3.4. Profilul agresorului

Tn cazurile de hartuire sexuald care implica utilizarea fortei agresorul este un barbat, care
in cele mai multe cazuri (40%) este sef (fost sau actual) sau (40%) un alt barbat (decat
coleg, profesor sau client al firmei unde victima lucreazd). Un coleg reprezinta agresorul
doar intr-un sfert din cazuri.

Violenta la locul de munca exercitata prin forta impotriva femeii de catre un barbat aflat
pe pozitie ierarhic superioara nu are insa efectele puse n evidenta pentru hartuirea sub
forma gesturilor, privirilor, atingerilor si limbajului cu conotatii sexuale. Explicatia consta
in faptul ca Tn majoritatea cazurilor raportate agresorul este un ,fost sef”, ceea ce indica
faptul cd, intr-un fel sau altul, problema a fost rezolvata inainte de cercetarea noastra de
teren. Pe de alta parte, este foarte posibil ca persoanele care au vorbit despre astfel de
cazuri sa fie tocmai acelea care in prezent nu mai sunt supuse la locul de munca acestui
tip de violenta.

Ca si Tn cazul hartuirii sexuale acompaniate de promisiuni, trei sferturi dintre femeile
victime ale hartuirii sexuale bazate pe forta declard ca nu a existat nici o sanctiune
impotriva agresorului. Acest fapt este corelat cu lipsa lor de interes fata de cadile
institutionale de solutionare.
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4. Concluzii

»,Care dintre urmatoarele situatii de hartuire sexuald va deranjeaza cel mai mult?” este o
intrebare la care au raspuns toti participantii la anchetd. A rezultat astfel o ierarhie a
formelor de hartuire sexuala de la forma cu scorul de respingere cel mai mic la forma
fatd de care populatia are cea mai puternica atitudine de respingere.

Figura 4. Atitudinea populatiei fata de formele de hartuire sexuala:
pe cate femei/ pe cati barbatiii deranjeaza mai tare ...
(doua raspunsuri posibile)

Nu rdspund A 40.3

Nici una dintre aceste fapte nu fii deranjeaza X 10.2

S incerce cu forta s aib3 relatii sexuale cu ea/el —5—6—0—‘ 66.8

Sa-i cearad sd aiba relatii sexuale amenintandu-I/o 60.4

Sa-i ceara sa aiba relatii sexuale cu promisiunea
unei recompense

Sa il/o invite la o Intalnire amoroasd cu promisiunea
de 1l/o angaja/promova

Sa foloseasca limbaj sau glume porcoase chiar daca
stie ca il/o deranjeaza

Sa l/o sarute fara voie

Sa /o0 imbratiseze fard permisiune

¢ u . N 2.2
Sa faca gesturi deocheate catre ea/el .
9 3.2 O Femei (%)

. o . 21 B Barbati (%)
Sa 1l/o atinga intr-un mod nepotrivit

S3 se uite la ea/el intr-un mod nepotrivit

Se observa ca tematica hartuirii sexuale la locul de munca sau la scoald este una de mic
interes pentru populatie, daca aceasta nu presupune solicitarea de relatii sexuale. Mai
mult de un sfert dintre femeile din Romania si 40% dintre barbati nici nu intra in discutii
pe marginea subiectului.

Diferente semnificative intre femei si barbati se Tnregistreaza doar referitor la ultimele
doua tipuri prezentate de hartuire, asa cum spuneam, cu precadere referitor la cea care
presupune utilizarea fortei. Femeile, potentiale victime, resping in proportie semnificativ
mai mare decat barbatii aceste forme de violenta la locul de munca.

Femeile care au experimentat la locul de munca sau la scoala situatiile de hartuire
sexuald sub forma privirilor, gesturilor, atingerilor sau limbajului cu conotatii sexuale fac
nota aparte, prin comparatie cu celelalte femei declarand in semnificativ mai mare
masurad ca toate aceste comportamente le deranjeaza ,cel mai tare”. Barbatii care au
trecut prin situatii de hartuire sexualad fac evaluari similare intregii populatii de barbati.

Modul in care populatia evalueaza diferitele forme de hartuire sexuala depinde si de setul
de valori si credinte pe baza carora judeca relatiile de gen. Astfel, barbatii, indiferent
daca sunt gen-democrati sau patriarhali (vezi capitolul privind violenta in familie, norme
si valori), indiferent dacad cred sau nu in cliseele care justifica violenta impartasesc cu
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totii, referitor la hartuire sexuald, aceleasi pareri. Spre deosebire, evaluarile femeilor cu
valori gen-democratice, care resping cliseele de gen sunt mai categorice in a eticheta
drept ,deranjante” chiar si formele de hartuire sexualda considerate de catre restul
populatiei drept ,,usoare”, ,neimportante”. De altfel, acest fapt este in relatie cu educatia
mai ridicata a femeilor victima, care nu neaparat experimenteaza in mai mare masura
decéat restul femeilor violenta la locul de munca, ci o percep ca pe un ,abuz”, ca pe un
comportament ,,nepotrivit” si, prin urmare, o raporteaza.

Toate acestea se reflecta si in gradul de cunoastere al legislatiei privitoare la hartuirea
sexuala. Aproximativ o jumatate din populatie, femei si barbati nediferentiat, stie ca
existd o lege care pedepseste faptele de hartuire sexuald. Spre deosebire, persoanele
care raporteaza cazuri de hartuire sexuald cunosc n semnificativ mai mare masura
(peste doua treimi) legislatia, adica stiu ca aceste fapte sunt condamnate prin lege.

Cazurile de hartuire sexuald sunt raportate in semnificativ mai mare masura in orasele
mari si foarte mari prin comparatie cu restul oraselor si cu satele (Figura 5). Pe de o
parte, orasele mai mari au o oferta mai larga de locuri de munca, deci mai multi angajati
si, implicit, mai multe oportunitati de hartuire sexuald. Pe de alta parte, populatia marilor
orase este mai modernd, mai sensibila la problematica de gen si mai informata cu privire
la legislatia in domeniu.

Figura 5. Rate globale de hartuire sexuala sub orice forma
in functie de marimea localitatii de rezidenta si pe sexe

22.5% 25.0% W Birbat;

O Femei

16.8% 15.7%
12.1% 12.7% 13.0%

8.9%  7.4% 7.3%

5.79

Bucuresti 200.000 - 100.000 - 30.000 - Orag sub Sat centrude  Sat periferic
1.999.999 de  199.999 de 99.999 de 30.000 de comuna
locuitori locuitori locuitori locuitori

Deci, pentru moment, a vorbi despre eficienta masurilor de combatere a hartuirii sexuale
la locul de muncd este mai degrabd lipsit de sens, atat timp cat pentru majoritatea
populatiei situatiile de hartuire sexuala sunt mai degraba ,,invizibile”. Doar la nivelul unui
segment restrans de populatie, mai ales persoane educate, mai ales cu pozitii bune pe
piata muncii, mai ales femei emancipate, chestiunile de hartuire sexualda au inceput sa fie
sesizate si definite ca atare. Pentru restul populatiei, dacd nu este vorba despre o situatie
asemandtoare unui viol sau o situatie clara de conditionare a angajarii sau promovarii de
intretinerea de relatii sexuale, restul formelor de hartuire reprezinta situatii ,,care nu
deranjeaza”, care se pot solutiona cu ajutorul retelelor sociale, fara sa fie nevoie de
»=amestecul” vreunor institutii si pedepsirea agresorului.
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Chestionar pentru institutii cu rol in

prevenirea
Si
combaterea violentei in familie
e Inspectorat Scolar 22
e Directia Sanitara Judeteana 23
e Episcopie — Servicii Sociale 23
e ONG 23
e Prefectura — Servicii Sociale 23
¢ Directia Judeteana pentru Protectia Copilului 24
e Parchet 22
e Inspectorat Judetean de Politie 22

Total 182
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In ultimul an, institutia Dvs. a
desfasurat actiuni de prevenire a
violentei domestice adresate...?

copiilor si adolescentilor care traiesc in
familii cu violenta

femeilor fara loc de munca / cu venituri
reduse si dependente de cineva

copiilor cu risc de abandon scolar /
absenteism din cauze familiale

mamelor singure

altor grupuri cu risc de victimizare

victimelor femei

copiilor abuzati

agresorilor / abuzatorilor familiali

Alte activitati
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Ati desfasurat aceste actiuni de prevenire
in colaborare cu alte institutii?

copiilor si adolescentilor care traiesc in
familii cu violenta

femeilor fara loc de munca/cu venituri
reduse si dependente de cineva

copiilor cu risc de abandon
scolar/absenteism din cauze familiale

mamelor singure

altor grupuri cu risc de victimizare

victimelor femei

copiilor abuzati

agresorilor / abuzatorilor familiali

alte activitati
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Ati desfasurat campanii de sensibilizare
a populatiei si reducere a tolerantei
la violenta domestica?

afisaje stradale

campanii televizate
sau audio

imagini In mijloacele
de transport in
comun

campanii in ziare,

reviste

altceva

nu am desfasurat
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Care sunt pentru institutia Dvs., in ordinea

importantei, cele doua surse principale de

informare despre programele de prevenire
si combatere a violentei domestice?

0% 10% 20% 30%

Consiliul Judetean

Prefectura

Agentia Nationald pentru Protectia Familiei

Ministerul Educatiei si Cercetarii

Ministerul Sanatatii si Familiei

Ministerul Justitiei

Alte agentii guvernamentale

Organizatiile neguvernamentale 14%
Mass media centrald
Mass media locala
@ Prima
. . A, o
Relatiile personale cu senatori/deputati 1% 1% O A doua

Altele 10%
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Cat de important pentru bunul mers si
dezvoltarea actiunilor de prevenire si
combatere a violentei domestice este sprijinul
oferit institutiei Dvs. de catre ..?
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In institutia dvs., in ce mdsurad sunt
obstacole pentru actiunile de combatere
si prevenire a violentei domestice
urmatoarele?
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rezistenta la schimbare |{10% 17% | 21% 41% 10%

proceduri neadecvate pe specificul violentei
domestice

8% 22% 28% 26% 15%

supra-incarcarea resurselor umane 35% 17% | 18% | 10%
roluri rigide 8% 16% 25% 35% 16%
discrepanta informationald intre factorii
decidenti si cei implicati in activitatea directa |6% | 26% 20% 36% 12%
cu clientii
lipsa de monitorizare a cazurilor pentru a
urmari daca actiunile luate au avut rezultat 26% 23% 30% 11%
siin ce sens
lipsa de coordonare inter-institutionald 27% 249% 24% |12%
lipsa de informatii relevante si utile pentru
B ¢ '€ 3 P 34% 27% | 20% |99
demersuri
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Cat de multumit sunteti de ...
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ANALIZA ASUPRA INSTITUTIILOR CU ROL TN
PREVENIREA $1 COMBATEREA VIOLENTEI TN FAMILIE

lonica Berevoescu

Modul in care problema violentei in familie este abordata de catre institutii constituie unul
dintre determinantii evolutiei acestui fenomen. De aceea, un segment al cercetarii a fost
orientat catre nivelul decizional situat la jumatatea drumului dintre institutiile nationale si
cele locale si indivizi, acolo unde este de presupus cd se intalnesc informatiile despre
ceea ce exista ca orientare strategica la nivel national, cu evaludrile sintetice a ceea ce se
intampla in teritoriu. Tn acest scop, reprezentantii a 182 de institutii la nivel judetean au
fost solicitati sa ofere informatii sistematice, prin intermediul unui chestionar, cu privire
la actiunile de combatere si prevenire a violentei in familie desfasurate de institutia pe
care o reprezinta. Cele 182 de institutii sunt echilibrat distribuite in opt categorii:
Inspectoratul Scolar Judetean, Directia Sanitara Judeteana, Episcopia, Prefectura,
Directia Judeteana pentru Protectia Copiilor, Parchetul Judetean, Inspectoratul Judetean
de Politie si organizatiile neguvernamentale. Acestea sunt localizate in 23 de orase
municipii de judet, din toate regiunile tarii, plus orasul Bucuresti, asigurandu-se, astfel, o
bund acoperire teritoriald a resedintelor de judet. Mentionam ca organizatiile
neguvernamentale au fost selectate dintr-o lista prestabilitd de organizatii care se ocupa
de problematica violentei in familie, de aceea rezultatele obtinute pot fi aplicate doar
acestui grup specific.

Trei teme majore au fost abordate In aceasta cercetare focalizata pe institutiile judetene,
si anume:

1) rolul institutiilor in prevenirea si combaterea violentei in familie;
2) actori sociali care sprijina activitatea institutiilor si colaborarea inter-institutionala;
3) obstacole si resurse Tn activitatea de prevenire si combatere a violentei In familie.

Aceste trei teme sunt analizate Tn ceea ce urmeaza.

1. Rolul institutiilor judetene in prevenirea si combaterea
violentei in familie

1.1. Auto-definirea de rol

Una dintre intrebarile chestionarului aplicat la nivelul institutiilor judetene a vizat auto-
definirea de rol in ceea ce priveste violenta in familie: ,,Care este rolul institutiei Dvs. Tn
ceea ce priveste prevenirea si combaterea violentei domestice?”. La nivel de discurs, mai
mult de un sfert dintre institutii nu isi asumad, printre obiectivele lor principale,
problematica violentei in familie:

- 18% dintre reprezentantii institutiilor judetene cuprinse in studiul nostru nu au
raspuns deloc la aceasta intrebare.

- 5% au afirmat ca nu exista un astfel de rol definit sau ca nu il stiu, pentru ca ,,nu
avem astfel de sarcini trasate prin Constitutie sau legi”, deci ,,nu avem programe
de acest fel”, ,,nu ne ocupam de asa ceva”.

- 5% considera ca institutia pe care o reprezinta are doar un rol secundar, cel mult
de colaborare cu ,institutiile cu atributii in domeniu”.

Printre institutiile cu cea mai mare pondere a raspunsurilor de acest fel se numara
Prefectura (43%), Directia Judeteana de Sanatate (39%) si Parchetul (32%).

O altd parte importanta de institutii (18%) isi definesc rolul in prevenirea si combaterea
violentei prin actiuni de educatie in general — educatie scolara, educatie sanitara sau
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educatie moral-crestind, acestea avand drept efecte benefice, dar mai degraba
colaterale, si Tn sfera violentei Tn familie. Nu este vorba despre existenta unor proiecte
tintite spre prevenirea violentei in familie, ci doar de reguli si principii generale de
comportament transmise in cursul orelor de dirigentie sau in timpul slujbelor religioase.
Altfel spus, o parte dintre institutii pun semnul egal intre educatia comportamentald in
general (fie ea desfasurata de Scoald, Biserica sau prin intermediul institutiilor sanitare)
si actiunile de prevenire si combatere a violentei in familie.

Un rol activ asumat Tmpotriva violentei in familie este declarat doar de 54% dintre
reprezentantii institutiilor incluse in acest studiu. Pentru cele mai multe dintre aceste
institutii, rolurile se definesc in sfera asistentei victimei (consiliere, adapost) si a
sanctionarii actelor de violentd. Nu au fost mentionate actiuni de interventie preventiva in
comunitati sau segmente de comunitdti identificate ca avand un potential ridicat de
violenta n familie. Activitatea de prevenire si combatere a violentei in familie consta,
deci, sau n actiuni foarte generale care nu au ca tinta directa acest tip de comportament,
sau Tn actiuni restranse la aplicarea legii in cazurile In care victimele apeleaza la institutii.

1.2. Actiuni de prevenire a violentei in familie

Desigur cd, urmand modelul de mai sus, o mare parte dintre institutiile judetene incluse
in cercetarea noastra au declarat ca, in ultimul an, au desfasurat actiuni de prevenire a
violentei Tn familie.

Pentru majoritatea

institutiilor, actiunile Au desfasurat actiuni de prevenire a violentei in familie adresate...
cel mai frecvent (% din institutii)
raportate sunt Cel? 0O copiilor @ femeilor B agresorului
orientate spre coplil 8
si adolescenti. Dintre Inspectoratul Judetean de Politie 6 100
institutiile judetene, | " !
70% declard cd au parchet % -
desfasurat actiuni i
A 58
avanq o _(_j_rept_ Directia Judeteana pt. Protectia Copilului 67
beneficiari copiii si ] ] 100
i 48
a(i(.)lesceAntll . __Care Prefecturd — Servicii Sociale 61
trdiesc n familii cu | ] 65
: o o 35
violenta ! _64 _/0 au Organizatii neguv ernamentale 87
avut act;lunl orientate i ] 63
. 18
Spre copiit cu risc _de Episcopie — Servicii Sociale 83
abandon scolar, iar | 187
58% actiuni i . . 4
. Directia Sanitara Judeteana 39
orientate spre copiil ' ’ 5
abuzati. Institutiile F‘?
. . N Inspectorat Scolar 9
cele mai prolifice Tn | ] 100
. - -~ )
actiuni indreptate

spre segmentul tanar
al populatiei se declara a fi Directiile Judetene pentru Protectia Copiilor, Inspectoratele
Scolare Judetene si Inspectoratele Judetene de Politie.

Consistent cu faptul mentionat anterior ca o parte dintre institutii pun semnul egal intre
educatia comportamentala in general si actiunile de prevenire si combatere a violentei in
familie, observam ca pe masura ce actiunile desfasurate devin mai specifice, mai tintite
spre violenta in familie, numarul institutiilor care au avut astfel de actiuni este in
scddere. Tn cazul In care actiunile descrise de reprezentantii institutionali nu se plaseaza
la un nivel foarte general, apare cealaltd extremad, a cazurilor individuale, post-violenta,
cand se vorbeste de consilierea victimei si aplicarea legii.

Mai mult de jumatate (59%) dintre reprezentantii institutionali au desfasurat cel putin o
activitate de prevenire a violentei in familie orientatd spre femei. Au declarat in mai mare
masura actiuni orientate spre femei victime, organizatiile neguvernamentale si Politia
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(87%, respectiv 86%, comparativ cu 48% la nivelul tuturor institutiilor judetene din
studiul nostru). Actiunile avand drept beneficiari mamele fara locuri de munca, fara
venituri, cu mare risc de a fi victime ale violentei in familie (in medie desfasurate de 42%
dintre institutii), au fost desfdsurate de cdtre Biserica (78%), organizatii
neguvernamentale (70%) si Prefecturd (61%). Tn ce constau aceste actiuni? Tn cazul
femeilor victime, cel mai frecvent se vorbeste despre consilierea victimelor care au apelat
la ajutorul institutiilor sau despre programe de informare prin intermediul mass-media
sau mijloace locale (fluturasi, pliante). Tn cazul femeilor cu risc mare de a deveni victime,
se vorbeste despre consiliere, suport social (asistenta in gdsirea unui loc de munca,
servicii sociale, adapost) si informare.

Tn ceea ce priveste preventia orientatd spre agresor, 41% dintre reprezentantii
institutionali declarda una dintre urmatoarele tipuri de actiuni, adresate, desigur,
agresorului identificat: discutii cu preoti, consiliere de catre specialisti ai organizatiilor
neguvernamentale sau Politie, program de schimbare comportamentald in penitenciare
sau centre de reeducare. Institutiile care au desfdsurat cel mai frecvent actiuni orientate
spre aceasta categorie de beneficiari sunt Politia (82%) si Directia Judeteanad pentru
Protectia Copiilor (58%0).

Indiferent de tipul de actiune de prevenire si combatere a violentei in familie organizata
de institutiile cuprinse Tn studiul nostru, proiectele se desfdasoarda cel mai adesea prin
colaborare cu institutii de la nivel judetean si local. (Nivelul local se referd, cel mai
probabil, la institutiile avute Tn subordine de catre institutiile judetene.) Organizatiile
neguvernamentale fac nota aparte prin colaborarea in mai mare masura cu institutii si
organizatii de la nivel national si international.

Este de remarcat faptul ca evaluarea rezultatelor acestor activitati preventive este una
pozitiva. Indiferent de tipul de actiune desfasurata, rezultatele sunt ,bune” si ,foarte
bune” in aproximativ trei sferturi de cazuri. Totusi, alte fapte, identificate prin ancheta la
nivelul intregii populatii a Romaniei, pun sub semnul intrebarii aceste evaluari: a) nivelul
violentei in familie nu este unul scazut, b) populatia este extrem de toleranta la
fenomenul violentei in familie, ¢) in cazurile de violenta in familie populatia apeleaza la
institutii intr-o foarte micd masura. Chiar dacad institutile au desfasurat in ,mare
masurd”, dupa cum declard, activitati de prevenire a violentei in familie si chiar daca, din
punctul lor de vedere, acestea s-au ncheiat cu bine, eficacitatea lor ramane sub semnul
intrebarii.

1.3 Campanii de sensibilizare a populatiei si de reducere a tolerantei la violenta
n familie

Dintre institutiile cuprinse Tn

studiul nostru, 71% au Procentul de institutii care au avut cel putin o campanie de
desfasurat cel putin o sensibilizare a populatiei si de reducere a tolerantei la violenta
campanie de sensibilizare a domestica
populatiei la fenomenul q
violentei in familie. Cele mai Inspectoratul Judetean de Politie | 100%
active tipuri de institutii din i

Parchet 46%
acest punct de vedere sunt ,:I
Politia (100%) Si Directia Judeteand pt. Protectia Copilului | 67%
organizatiile Prefeciurd — Servicii Sociale | .
neguvernamentale (91%)’ refectura — Servicii OC|387 65%
def'n'ndu'se ca principalii Organizatii neguv emamentale | 919%
agenti de crestere a il
constientizarii  fenomenului Episcopie - Servicii Sociale | 78%
de violenta I.n. fa.lmll.l.e' Directia Sanitard Judeteana 48%
Acestea sunt si institutiile ’ ' B
care declara ca apeleaza la Inspectorat Scolar | 7%

0 Vvarietate mai mare de -
mijloace de informare (in medie 2,5 tipuri). In acelasi timp, cel mai putin implicate in
activitatea de informare a populatiei se declara a fi Directia Sanitara si Parchetul.
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Mijloacele de informare a populatiei cel mai des folosite sunt ziarele si revistele (folosite
de 50% dintre institutii, respectiv de 86% dintre Inspectoratele de Politie si 61% dintre
organizatiile neguvernamentale). Mijloacele audio-TV au fost folosite de 39% dintre
institutii, respectiv de 77% Inspectorate de Politie si 52% dintre organizatiile
neguvernamentale. Pe locul trei se afla afisajele stradale, folosite de 28% dintre institutii,
respectiv.de 46% dintre Inspectoratele de Politie si 61% dintre organizatiile
neguvernamentale.

Partenerii cel mai frecvent mentionati ai campaniilor de sensibilizare sunt Politia,
Ministerul Educatiei si Scolile, Directia pentru Protectia Copiilor si organizatiile
neguvernamentale. Reprezentantii Inspectoratelor de Politie au definit ca principal
partener Directia pentru Protectia Copilului si organizatiile neguvernamentale, in timp ce
pentru organizatiile neguvernamentale principalii parteneri sunt alte ONG-uri sau Politia.

1.4. Colectarea, stocarea gi
diseminarea de informatii cu Institutia are o procedura standard de colectare a
privire la violenta in familie informatiilor referitoare la cazurile de violentd domestica

Colectarea si stocarea informatiilor

referitoare la cazurile de violenta n Inspectoratul Judetean de Poliie | 8%
familie este specifica doar catorva J
tipuri de institutii judetene. Astfel, Parchet |73%
institutile care au o procedura il
standardizatd de colectare si stocare Directia Judeteana pt. Protectia Copilului | 58%
a informatiilor se restrdng Ila :
Inspectoratul de Politie, organizatiile Prefectura — Servicii Sociale 4%
neguvernamentale si la Parchet. 1
) ) Organizatii neguv ermamentale | 78%
Aceste diferente mari in ceea ce i
priveste diferitele tipuri de institutii Episcopie — Servicii Sociale :|35%
cuprinse in studiul nostru ne aratd 8
nu numai care sunt institutiile care Directia Sanitard Judeteana [ ] (3 cazuri
au un instrument de monitorizare a 1
fenomenului de violentd in familie, Inspectorat $colar 2%
dar si institutiile care, chiar daca B
declara o mare activitate in domeniul
violentei in familie, aceasta este fie Activitate de diseminare a statisticilor bazate pe
exagerat declaratda, doar in virtutea cazuistica acumulati

unei dezirabilitati, fie se referd doar

la actiuni punctuale, nesistematice, 1
fie se desfisoard fird o metodologie Inspectoratul Judetean de Politie | 82%
adecvatd. Tn aceastd categorie intrd .
o mare parte dintre Directiile Parchet | 68%

Sa.” Itare, Inspector atele  3colare, Directia Judeteand pt. Protectia Copilului :|54%
Episcopii si Prefecturi. ' ’ ’

Diseminarea informatiilor detinute de Prefectura — Servicii Sociale 4%
o institutie catre alte institutii sau o 1
cdtre populatie au aceeasi repartitie Organizafil neguvemamentale | 65%
Desigur. tumai o parte . dintre cpscope SevisSoic. [N 0%
institutiile care colecteaza informatii
le si disemineaza.

Organizatiile neguvernamentale Inspectorat $colar 2%
preferd ca modalitate de diseminare
a informatiilor rapoartele si brosurile,
Prefectura apeleaza la intalniri si seminarii, Directia pentru Protectia Copilului si
Parchetele se orienteaza spre ziare locale dar folosesc si rapoarte si brosuri. Politia,

Directia Sanitaré Judeteana [ (3 cazuri)
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institutia cu cea mai intensa activitate de diseminare declarata foloseste in mare masura
aproape toate mijloacele, pe primul loc aflandu-se ziarele locale. Mai trebuie addugat
faptul cd dintre metodele incluse in chestionarul aplicat, site-urile de internet sunt
folosite n cea mai mica masura.

2. Actori sociali si colaborare inter-institutionala in
combaterea violentei Tn familie

2.1. Sprijinul acordat institutiilor de catre actorii sociali

Fiecare reprezentant institutional a evaluat cat de important pentru bunul mers si
dezvoltarea actiunilor de prevenire si combatere a violentei Tn familie a fost sprijinul
oferit institutiei sale de catre sapte actori sociali: cetateni, firme, ONG-uri,
Primarii/Consilii Locale, Biserica, Scoli si Politie.

Doud sunt institutiile care se plaseaza cel mai in afara sprijinului oferit de diferiti actori
sociali: Directiile Sanitare Judetene, care declara sprijin minim din partea cetatenilor,
firmelor si organizatiile neguvernamentale si Parchetele, cu sprijin minim din partea
institutiilor locale (Primarii, Consilii Locale, Scoli si firme). La polul opus se afla
Inspectoratele de Politie care definesc in cea mai mare masura sprijinul oferit de catre
aproape toti actorii sociali considerati ca fiind util, important, chiar vital.

Dintre actorii sociali al caror sprijin a fost evaluat, cea mai mare contributie este
considerata a veni din partea Politiei, a Scolilor si a Primariilor/Consiliilor Locale. Aceste
institutii sunt considerate drept principalii parteneri in actiunile de prevenire si combatere
a violentei Tn familie, Tmpreuna cu organizatiile neguvernamentale. La polul opus se afla
firmele private, cetatenii si Biserica. Este interesant de remarcat faptul ca cetatenii nu
sunt definiti ca unul dintre actorii principali in interactiunea cu institutiile. Acest lucru se
datoreaza insa In mare masura faptului ca ei nu sunt perceputi drept principal beneficiar
al acestor actiuni de prevenire si combatere a violentei in familie si nu sunt antrenati in
mod real in acest proces.

Tipul de institutie Principalii doi parteneri

Inspectorat Scolar Politia (73%)
Scolile (46%)
Primaria si Consiliile Locale (36%)

Directie Sanitara Primaria si Consiliile Locale (52%)
Politia (39%0)
Organizatiile neguvernamentale (39%)

Episcopie Biserica (43%)
Primaria si Consiliile Locale (39%)
Politia (35%)
Scolile (35%)
Cetatenii (26%)

Organizatie neguvernamentala Politia (61%0)
Organizatiile neguvernamentale (57%)
Primaria si Consiliile Locale (31%0)
Scolile (26%)

Prefectura Politia (70%0)
Scolile (48%)
Primaria si Consiliile Locale (26%0)
Organizatiile neguvernamentale (26%)

Directie pentru Protectia Copilului Politia (79%)
Primaria si Consiliile Locale (58%)
Organizatiile neguvernamentale (29%)
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Parchet Politia (91%)
Primaria si Consiliile Locale (36%)
Scolile (23%)
Organizatiile neguvernamentale (23%)
Cetatenii (23%)

Inspectorat de Politie Scolile (59%)
Primaria si Consiliile Locale (46%)
Cetdtenii (41%)
Organizatiile neguvernamentale (36%)

Tn general, institutiile judetene se declara multumite de colaborarea cu celelalte institutii
care au responsabilitati in domeniu. Peste trei sferturi din toate tipurile de institutii sunt
,multumite” si ,foarte multumite” de aceste colaborari. Mai mult, doua treimi dintre
institutiile cuprinse in studiul nostru au non-raspunsuri la intrebarea ,.care este institutia
cu care aveti o relatie disfunctionald”. Ceea ce dovedeste, nu o colaborare la superlativ
ci, sau o lipsa de judecare critica a relatiilor inter-institutionale sau standarde foarte
scazute in apreciere.

2.2. Protocoale de interventie unitara si metodologie comuna de lucru pentru
cazurile de violenta in familie

Din nou, organizatiile
neguvernamentale Si o ) L
Inspectoratele de  Politie Au incheiat protocoale de interventie unitara si
sunt institutile care au metodologie comuna de lucru pentru cazurile de violenta
incheiat  protocoale  de domesticd
interventie unitara cu alte )
'nft'tug“ In cea mai mare Inspectoratul Judetean de Politie | 91%
masura. |
Parchet 32%

Principalii parteneri in astfel ,:l
de colaborari sunt, la nivelul Directia Judeteana pt. Protectia Copilului | 58%
tuturor institutiilor cuprinse orefectura - Serv cil Social 7 259
in studiul nostru, Politia, refectura — Servicii Sociale 7:| 0
Directia pentru Protectia Organizatii neguv emnamentale | 91%
Copiilor, organizatiile 8
neguvernamentale Si Episcopie — Servicii Sociale 35%
Inspectoratele Scolare. - . j

L. . Directia Sanitard Judeteana 35%
Politia este, practic, ' ' 7:|
numitorul comun al tuturor Inspectorat $colar [T ] 46%
acestor protocoale, fiind -
principalul partener al

tuturor celorlalte tipuri de institutii. Directia pentru Protectia copiilor are o sfera de
interactiune mai restransa, din acest punct de vedere, fiind parte din protocol doar
pentru Inspectoratele Scolare, organizatii neguvernamentale si, binenteles, Politie.
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3. Obstacole, resurse si satisfactie Tn activitatea de
prevenire si combatere a violentei Tn familie

3.1. Tipuri de obstacole Tn activitatea de prevenire si combatere a violentei Tn
familie

Cel mai frecvent mentionate ca fiind ,in foarte mare masurd” sau ,in mare masurd”
obstacole pentru actiunile de prevenire si combatere a violentei in familie sunt ,,supra-
incarcarea resurselor umane” (55%), ,lipsa de informatii relevante si utile pentru
demersuri’ (44%), ,lipsa de coordonare inter-institutionald (standarde si instrumente
comune de interventie)” (40%) si ,lipsa de monitorizare a cazurilor pentru a urmari daca
actiunile desfasurate au avut rezultat si in ce sens” (37%). Analiza pe tipuri de institutii
releva ierarhii diferite in definirea obstacolelor. Astfel:

Tipul de institutie Tipul de obstacol dominant

Inspectorat Scolar Supra-incarcarea resurselor umane (68%)
Lipsa de coordonare inter-institutionala (46%)
Lipsa de informatii utile si relevante (46%)
Rezistenta la schimbare (46%)

Directie Sanitara Lipsa de monitorizare a cazurilor (57%)
Lipsa de coordonare inter-institutionala (52%o)
Lipsa de informatii utile si relevante (52%)

Episcopie Supra-incarcarea resurselor umane (44%)
Lipsa de informatii utile si relevante (44%)
Rezistenta la schimbare (40%)

Organizatie neguvernamentala Rezistenta la schimbare (57%0)
Lipsa de informatii utile si relevante (44%)
Lipsa de coordonare inter-institutionald (40%b)

Prefectura Supra-incarcarea resurselor umane (57%)

Directie pentru Protectia Copilului Supra-incarcarea resurselor umane (71%)
Lipsa de coordonare inter-institutionald (58%)
Lipsa de informatii utile si relevante (58%)

Parchet Supra-incarcarea resurselor umane (64%)
Lipsa de coordonare inter-institutionald (50%)
Lipsa de informatii utile si relevante (46%)
Proceduri neadecvate (46%)

Inspectorat de Politie Supra-incarcarea resurselor umane (59%)
Discrepanta informationald intre factorii decidenti si
cei implicati in activitatea directa cu clientii (41%0)

Cateva observatii suplimentare sunt necesare.

1) Numai trei tipuri de institutii se ,plang” in mai mare masurda de proceduri
neadecvate: Parchetul (46%), organizatiile neguvernamentale (39%) si Directiile
pentru Protectia Copilului (38%). Pentru restul institutiilor procedurile fie nu
reprezinta o problema (Politia, al carei ,rol principal este respectarea legii si nu
diminuarea violentei in familie”), fie nici macar nu exista (Episcopie, Directie
Sanitara, Prefectura, Inspectorate Scolare).

2) Directiile Sanitare si Prefecturile au ponderi mari de non-raspuns la acest set de
intrebari, definind astfel, din nou, violenta in familie ca doar secundara, tangenta
activitatii lor.

3) Dintre posibilele obstacole, ,rezistenta la schimbare” este mentionata mai ales de
Inspectoratele Scolare, Episcopie si organizatii neguvernamentale. Dar aceasta
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Jrezistenta la schimbare” nu se refera la specialistii care lucreazd in institutia
respectiva, ci la populatia care nu se schimba peste noapte, chiar in lipsa unor
programe sustinute de prevenire si combatere a violentei in familie.

3.2. Evaluarea specialistilor din teritoriu

Tn acord cu faptul cd
supra-incarcarea resurse-
or umane reprezinta cel
mai important obstacol in
combaterea violentei 1in
familie, cea mai mare
parte a reprezentantilor
institutiilor judetene inclu-
se 1n studiul nostru au
apreciat ca numarul de
specialisti  din  teritoriu
este prea mic. Ponderea
institutiilor care percep o
astfel de problema este
cuprinsd ntre 36% (cazul
Parchetului) si 91% (cazul
Inspectoratelor de Politie).

Nici In ceea ce priveste
competenta si implicarea
specialistilor care exista in
teritoriu nu exista doar
aprecieri pozitive. Dintre
tipurile de institutii anali-
zate, Inspectoratele de
Politie Si organizatiile
neguvernamentale apre-
ciazda n cea mai mare
mdsurd competenta spe-
cialistilor subordonati ca
fiind ,bund” si ,foarte
bund” si ca gradul aces-
tora de implicare este ma-
re si foarte mare. Pentru
restul institutiilor, aceasta
problema se adaugad la
cea a numarului insufi-
cient de specialisti.

Cu toate acestea, 1In
ultimul an de zile au fost
organizate cursuri de for-
mare de specialisti in

Ponderea institutiilor pentru care numarul de specialigti
in prevenirea gi interventia in cazurile de violenta
domestica este evaluat ca insuficient

Inspectoratul Judetean de Politie

|91

Parchet 36

Directia Judetean pt. Protectia Copilului

| 83

Prefectura — Servicii Sociale

| 65

Organizatii neguvernamentale

| 78

Episcopie — Servicii Sociale 52

Directia Sanitara Judeteana

| 70

Inspectorat Scolar

| 82

Specialistii din teritoriu au... (% din institutii)

@ Nivel de competenta bun si foarte bun

[ Grad de implicare mare si foarte mare

Inspectoratul Judetean de Politie

177

| 86

Parchet

[ 136

Directia Judeteana pt. Protectia Copilului

Prefectura — Servicii Sociale

Organizatii neguv ernamentale

[ 144

Episcopie — Servicii Sociale

| 65

Directia Sanitara Judeteana

26
39

132

Inspectorat Scolar

| 64

domeniul violentei in familie doar de catre un sfert dintre institutiile incluse in studiul
nostru. Cele mai active au fost organizatiile neguvernamentale. Jumatate dintre ele au
organizat astfel de cursuri unde au fost pregatiti, in medie, 65 de specialisti/organizatie.
Urmeazad Inspectoratele de Politie, care, in proportie de o treime au organizat cursuri cu
0 medie de 42 de specialisti pe institutie. De asemenea, 42% dintre Directiile pentru
Protectia Copilului au pregatit, in medie, 34 de specialisti/institutie.
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Resursele umane pentru a indeplini responsabilitatile prevazute prin lege sunt, aldturi de
resursele materiale, o sursa importanta de nemultumire pentru institutiile implicate Tn
prevenirea si combaterea violentei in familie, indiferent de tipul de institutie.

3.3. Principalele surse de informare despre programele de prevenire si de
combatere a violentei in familie

Organizatiile neguvernamentale reprezinta cea mai importantd sursa de informare despre
programele de prevenire si de combatere a violentei in familie, mentionatd de 35% dintre
institutiile incluse in studiul nostru. Le mentioneaza cel mai des ca sursa de informare
Directiile pentru Protectia Drepturilor Copiilor (42%), Inspectoratele de Politie (41%) si
Episcopiile (39%). De asemenea, 74% dintre organizatiile neguvernamentale incluse n
cercetarea noastra considerd alte ONG-uri ca principala sursa de informare pentru
programele de prevenire si combatere a violentei in familie.

Tn circulatia informatiei despre programele de violenta in familie, se disting doua tipuri de
institutii: a) cele care fsi iau informatiile predominant pe verticald, de la nivelul ierarhic
superior (Inspectoratele Scolare, Parchetele, Directiile Sanitare); b) cele care fisi iau
informatiile pe orizontald (organizatiile neguvernamentale, Inspectoratele Judetene de
Politie, Directiile pentru Protectia Copiilor). Este de remarcat faptul cd institutiile din
ultima categorie sunt cele care au desfasurat Tn cea mai mare masurd actiuni de
prevenire a violentei in familie, campanii de sensibilizare a populatiei si reducere a
tolerantei fata de violenta in familie.

Sunt ,multumite” si ,foarte multumite” cu informatiile pe care le au referitor la
programele de combatere a violentei in familie pe care le-ar putea dezvolta doar:
Inspectoratele de Politie (77%), organizatiile neguvernamentale (74%) si Prefecturile
(70%). Pentru celelalte institutii, gradul de multumire este scazut, extrema fiind
reprezentata de Directiile Sanitare, ai cdror reprezentanti se declarda ,,multumiti” sau
.foarte multumiti” doar Tn proportie de 27%.

Concluzii

Studiul de fata ne atrage atentia asupra unor aspecte privitoare la modul in care
institutiile abordeaza problema violentei in familie, probleme ce necesita o dezbatere mai
larga. Pentru momentul de fata doar le supunem atentiei in mod sintetic, cu precizarea
ca lista de mai jos nu este o lista ,inchisa”, alte studii si experiente directe ale institutiilor
relevand alte probleme.

e Definire prea ,generoasd” a activitdtii de prevenire - O parte dintre institutii pun
semnul egal intre educatia comportamentald in general (fie ea desfasurata de Scoala,
Biserica sau prin intermediul institutiilor sanitare) cu actiunile de prevenire si
combatere a violentei in familie.

e Supra-declararea activitatii in domeniul violentei in familie — O parte dintre institutii
declara o mare activitate in domeniul violentei in familie doar in virtutea unei
dezirabilitati sau se refera doar la actiuni punctuale, nesistematice, desfasurate fara o
metodologie adecvata.

e Activitate polarizatd la doud extreme - Activitatea de prevenire si combatere a
violentei In familie consta sau in actiuni foarte generale, care nu au ca tinta directa
acest tip de comportament, sau In actiuni restranse la aplicarea legii Tn cazurile Tn
care victimele apeleaza la institutii.

e Evaluare nerealistd a actiunilor de prevenire a violentei in familie — Desi institutiile isi
evalueaza rezultatele propriilor activitati drept pozitive, de fapt nu au un sistem de
masurare adecvat, iar eficacitatea acestor actiuni ramane sub semnul intrebarii.
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e Cetdtenii nu sunt definiti ca principali beneficiari si principali actori in interactiunea cu
institutiile - Cetatenii nu sunt perceputi drept principal beneficiar al actiunilor de
prevenire si combatere a violentei in familie si nu sunt antrenati in mod real in acest
proces.

e Lipsa de atitudine criticd si constructivd, in spatiul public, cu privire la interactiunea
inter-institutionald - Institutiile judetene se declarda multumite de colaborarea cu
celelalte institutii care au responsabilitati in domeniu, si nu au relatii disfunctionale cu
nici o institutie. Ceea ce dovedeste, nu o colaborare la superlativ ci, sau o lipsa de
judecare criticd a relatiilor inter-institutionale sau standarde foarte scazute fin
apreciere.

La lista aceasta de probleme de abordare a fenomenului violentei in familie se adauga
altele, definite chiar de cdtre reprezentantii institutiilor incluse in studiu. O importanta
deosebitd trebuie acordatd problemei resurselor umane - numarul de specialisti din
teritoriu este prea mic pentru toate tipurile de institutii, iar pentru multe institutii
competenta specialistilor subordonati si gradul acestora de implicare reprezinta o
problema. Cu toate acestea, au fost organizate putine cursuri de formare de specialisti Tn
domeniul violentei in familie. Tn acelasi registru se afla si problema resurselor materiale.
Au mai fost frecvent mentionate lipsa de informare cu privire la programele de prevenire
a violentei in familie care ar putea fi dezvoltate si lipsa de monitorizare a cazurilor pentru
a urmari daca actiunile desfasurate au avut rezultat si in ce sens.

Nu Tn cele din urma trebuie sa subliniem si un alt aspect evidentiat de studiul de fata,
anume ca institutiile cele mai active in prevenirea si combaterea violentei in familie sunt
Inspectoratele de Politie, organizatiile neguvernamentale, Directiile de Protectie a
Copilului si Parchetele. Dar lista de probleme de mai sus li se adreseaza si lor.
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ANALIZA ASUPRA PROFESIILOR DE ASISTENTi\ N
DOMENIUL VIOLENTEI TN FAMILIE

Mugur Daniel Ciumageanu

1. Introducere

Un fenomen atat de complex cum este cel al violentei in familie necesita o interventie
prompta si, de preferintd, cu un grad adecvat de expertiza. Cu toate acestea,
profesionistii romani nu dispun actualmente de o instruire adecvata in domeniu, situatiile
de violentd in familie fiind abordate in virtutea unor ,reflexe de interventie” care nu
reprezintd, uneori, solutia optima pentru cei In cauza. Prezenta analiza face referire la
acele categorii profesionale care vin nemediat in contact cu familia si care, in virtutea
acestui fapt, pot sd intervind sau sd prevind actele de violentd. Tn continuare, aceste
categorii de profesionisti vor fi denumiti ,profesionisti de prima linie”. Printre acestia
putem enumera lucratorii in politie, profesionistii de sanatate, lucratorii sociali, membrii
ONG-urilor care au ca domeniu de activitate combaterea sau prevenirea violentei Tn
familie, lucratorii din diversele servicii ale administratiei locale etc.

Aparitia programelor de instruire, promovate mai ales de sectorul ne-guvernamental,
reformele institutionale sau schimbarile legislative actuale (in special adoptarea legii
pentru prevenirea Si combaterea violentei n familie), creeazda premisele unei
reconfigurdri a rolului profesionistilor ,de prima linie”. Prezentul raport de cercetare isi
propune sa surprinda nivelul de informare si gradul de expertiza a profesionistilor
abilitati sa desfasoare actiuni de interventie sau de preventie a fenomenului violentei n
familie.

Metodologia de studiu a permis identificarea opiniilor si atitudinilor unui numar crescut de
profesionisti, atat din mediul urban céat si din cel rural. Mai jos vor fi prezentate o serie
dintre rezultatele studiului, alaturi de consideratii teoretice asupra rolului si gradului de
implicare a profesiilor considerate ,,de prima linie” in preventia si interventia in cazurile
de violenta in familie.

2. Paradigme de asistenta — ipotezele cercetarii

Persoanele victime ale violentei in familie (in majoritatea cazurilor femeile si copiii), dar
si agresorii, pot sa fie beneficiarii unor serii de interventii si programe. Implementarea
acestor interventii si programe nu se poate desfasura in afara unei paradigme de
asistenta, care este premisa teoretica a actiunilor si interventiilor profesionistilor
implicati. O paradigma de asistenta in domeniul de analizd al violentei in familie
reprezintd cadrul ideologic si etic dominant care determind o anumita practicd sau
actiune care are o finalitate de prevenire sau combatere (remediere) a fenomenului. O
asemenea paradigma contine referiri la

O cauzalitate (intrebari de tipul: care sunt sursele violentei in familie?; ce explica cel
mai bine aparitia si mentinerea fenomenului? etc.),

O sanse de remediere si de eficientd a interventiilor (este fenomenul violentei in
familie remediabil?; eficienta interventiilor este paliativéa sau acceseaza fondul
problemei? care este cel mai probabil deznodamant al interventiei? etc.)

Q rolurile celor implicati (cine trebuie sa intervind?; care este natura relatiilor intre
expert si client? etc.), precum si

o factorii normativi si de mediu care faciliteazd sau ngradesc eficienta interventiei
(cadrul legislativ, cadrul informal de valori si norme sociale, credintele gsi
atitudinile beneficiarilor si profesionistilor etc.).
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Tn cazul fenomenului violentei in familie, se pot descrie cel putin trei paradigme
concurente de asistenta:

Paradigma clinica — este o paradigma centratd pe problemd, care priveste violenta n
familie ca o ,boald”, modalitatea de abordare fiind una de tip ,terapeutic”’. O asemenea
paradigma leaga cauzal tulburarile la nivel individual (alcoolismul sau tulburarile psihice
in cazul agresorilor) sau la nivel social (sdracia) de fenomenul violentei in familie.
Postulatul acestei paradigme este acela ca interventiile mai degraba pe model medical
(luarea in ingrijire a alcoolismului, tratarea efectelor violentei, cum ar fi depresia sau alte
tulburari clinice aparute in cazul victimelor), precum si dezvoltarea unor programe de
combatere a sardciei sau a efectelor acesteia, pot sa aibd un efect benefic asupra
reducerii fenomenului violentei Tn familie. O asemenea paradigma favorizeaza o relatie
inegala ntre expert si beneficiar, similara celei existente in modelul bio-medical de
asistenta (beneficiarul se conformeaza intocmai sfaturilor expertului, acest comportament
asigurandu-i sanse crescute de succes Tn remedierea problemei). Prin simplificare,
ecuatia propusa de paradigma clinicd de asistentd atribuie succesul gradului de expertiza
si abilitatilor expertului, iar esecul lipsei de compliantd sau indeciziei beneficiarilor
(victimele violentei in familie sau agresorii inclusi Tn programele de reabilitare).
Paradigma clinica recunoaste eficienta demersurilor preventive in masura in care acestea
motiveaza publicul in a se angaja in procesul de remediere pe model bio-medical. Odata
rezolvata problema, rolul expertului inceteaza. Este interesant de mentionat cd acest
model de asistentd reiese cu pregnanta din proiectul de norme metodologice propus de
Guvernul Romaniei privind standardele de calitate a serviciilor sociale din domeniul
violentei Tn familie, unde serviciile pe model medical sau de asistenta sociald pe model
clinic sunt predominante.

Paradigma capacitarii — reprezinta o paradigma de asistenta centrata pe functionare,
violenta in familie fiind privitd mai degraba ca un fenomen care poate fi datorat lipsei
unor competente si abilitati specifice (absenta unor abilitati de comunicare intre membrii
familiei, incapacitatea agresorului de a-si exprima emotiile negative altfel decéat prin acte
de violentd, neajutorarea invatatda a victimelor etc.). Paradigma capacitdrii leaga cauzal
deficitele de functionare intrafamiliala de fenomenul violentei. Sursa acestor deficite nu
este nsd neaparat in familie, de multe ori absenta unor abilitdti de rezolvare a
problemelor datorandu-se sistemului de scolarizare, centrat mai degraba pe transmiterea
de informatii decat pe transferul de abilitdti sau unor norme informale de socializare.
Rolurile profesionistilor care Tmbratiseaza aceasta paradigma este acela de a transfera
deprinderi si abilitati catre beneficiari. Din aceasta perspectiva, solutia medierii propusa
de actuala lege privind violenta in familie reprezinta un model de capacitare a familiei
prin transmiterea unor abilitati de comunicare si de rezolvare de probleme. Tn general,
relatia expert-beneficiar este una mai orizontald, iar beneficiarii pot participa la designul
si implementarea interventiilor si programelor. Actualmente, programele de capacitare
sunt promovate in special de organizatiile ne-guvernamentale (programe de gdsire a unui
loc de munca pentru victimele violentei in familie, interventii punctuale de consiliere
juridica, programe desfasurate in adaposturi, grupuri de intr-ajutorare etc.). Profesionistii
care Tmbratiseaza paradigma capacitarii privesc programele de preventie mai degraba ca
0 oportunitate de a promova si transmite o serie de abilitati si deprinderi necesare
atenuarii fenomenului violentei in familie. De asemenea, programele de reabilitare pentru
agresori reprezinta transferul unor noi abilitati de comunicare si incercarea de a
reconfigura raportul de putere din familie.

Paradigma egalitarista — acest model de asistenta pune n prim plan diferentele de
gen ca sursa implicita ce provoaca si ntretin fenomenul violentei in familie. Spre
deosebire de cele doud paradigme mentionate mai sus, interventiile care se desfasoara
sub egida acestei paradigme sunt sensibile la problematica de gen (conteaza care este
sexul expertului/profesionistului, iTn ce masura sunt explicitate diferentele si stereotipurile
de gen, care este perspectiva asupra discriminarii de gen etc.). Paradigma egalitarista
pune accent pe educatie si pe schimbarea de mentalitati, pe drepturile omului si tratarea
cu respect si fara discriminare a femeii. Scopul interventiilor este acela de a creste gradul
de constientizare a celor implicati in acte de violenta in familie referitor la inegalitatile
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flagrante de gen, asa cum persista ele in multe familii si care reprezintd, cel putin dintr-o
perspectiva teoretica, principala cauza a violentei.

Prezentarea paradigmelor de asistenta corespunde unei aparitii cronologice a acestora —
paradigma clinica este cea mai veche, dispundnd de un sistem institutional vast si
ramificat. Din perspectiva istorica, programele si interventiile de tip ,capacitare” sau
~egalitate in drepturi” sunt de datd mai recenta si necesitd o modificare a atitudinilor i
deprinderilor profesionistilor.

Astfel, principala ipoteza de la care porneste cercetarea de fata este ca expertii ,de prima
linie” din Romania anului 2003 Tmbratiseaza mai degrabd@ o perspectiva ,clinica” de
interventie si preventie a fenomenului violentei in familie. Masuri tip ,.capacitare” pot fi
mai degraba utilizate de persoanele care activeaza in domeniul ne-guvernamental sau, n
cazuri punctuale, de cele care activeaza in cadrul serviciilor sociale. Perspectivele care tin
de inegalitatile si discriminarea de gen, Tnca nefamiliare publicului larg de experti, sunt
de asteptat sa fie mai putin frecvente.

Tnainte de a descrie metodologia cercetarii, este necesard o precizare asupra persoanelor
care pot avea rolul unor profesionisti ,de prima linie”. Tn conditiile In care atributiunile
fiecarei categorii profesionale nu sunt clar specificate de legea pentru prevenirea Si
combaterea violentei in familie (Legea nr. 217 din 22.05.2003 publicatd in Monitorul
Oficial nr. 367 din 29.05.2003, partea | ), vom incerca o delimitare a tipurilor si rolurilor
fiecarei profesii.

3. Profesiile de asistenta in cazul violentei Tn familie — o
perspectiva teoretica

Cine este abilitat sa intervina in cazurile de violenta in familie? Care ar fi atributiile
specifice fiecarei profesii? Tn ce madsura mandatul profesional existent faciliteazd sau
ingreuneaza interventia?

Cu toate ca in prezent exista, ca punct de pornire, un cadru legislativ, raspunsul la aceste
intrebdri nu este chiar atat de usor de formulat. Cercetarea de fata porneste de la
chestionarea profesionistilor ,de prima linie”, cei care vin nemediat in contact cu
victimele violentei In familie. Pentru a delimita setul de atributii al acestor profesionisti
trebuie sa tinem seama de o serie de criterii de clasificare a programelor/interventiilor:

o Tn primul rand, trebuie clarificat tipul de interventie pe care fiecare profesie o are
ca mandat — interventia politistului sau asistentului social, pe teren si de multe ori
n situatii de criza este diferita de aceea a profesorului sau a consilierului juridic.

o Tn al doilea rand este important sd cunoastem contextul interventiei — interventie
la domiciliu sau in cadrul unei institutii, interventie Tn mediul rural, unde
comunitatile sunt mai stranse si unde victima si agresorul cunosc profesionistul,
sau interventii Tn mediul urban, unde de cele mai multe ori expertul este
necunoscut victimei sau agresorului.

o TIn al treilea rand, este important s cunoastem care sunt cdile de recurs ale
victimelor la asistentd. Tn mediul urban, cel mai frecvent contact cu victimele
violentei in familie 1l au medicii de familie sau profesorii din scoli, persoane care
de cele mai multe ori nu au fost incluse in programe de instruire specifice cu
privire la violenta in familie.

O prima etapa de interventie a profesionistilor este aceea a constatarii si raportarii
cazurilor. Din acest punct de vedere, avem:

1. constatari accidentale — majoritatea posibilelor raportari ale unor cazuri de
violentd in familie pot fi facute de medicul de familie, cu ocazia consulturilor de
rutina sau a examinarilor medicale. Din acest punct de vedere, transmiterea unor
deprinderi de abordare a cazurilor de violenta in familie (abilitati de comunicare,
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transmiterea de informatii despre reteaua de servicii si programe etc.) este o
urgenta in cazul medicilor de familie, dar si a unor specialitati medicale cum ar fi
obstetrica si ginecologia, medicina internd sau specialitatile chirurgicale. Un rol
important n constatdrile accidentale il au asistentele medicale, care intrd in
contact cu numeroase femei cu ocazia programarilor sau manevrelor medicale.
Rolul de constatare si posibila raportare a cazurilor poate fi detinut si de
persoanele care lucreaza in scoli (educatori, invatdatori, profesori), care vin in
contact cu copii ce provin din familii in care exista acte sau episoade de violenta.

sesizari din partea vecinilor sau familiei — in general, acestea sunt preluate
de politie sau de serviciile sociale.

sesizari din partea victimelor — acest tip de contact cu profesionistii se face de
obicei atunci cand s-a depdsit un anumit prag de suportabilitate pentru victima.
Un rol important in decizia de a dezvalui existenta abuzului si violentei 7l are
gradul de Tncredere pe care victima o detine in institutia sau profesionistul cu care
vine in contact.

Tn functie de gradul de urgentd si de contextul interventiei, se pot delimita urmatoarele

tipuri:
1.

interventii Tn criza — situatii in care este necesara o separare a victimei de catre
agresor, interventii la domiciliu, masuri de prim ajutor sau de consiliere la fata
locului. Tn general, prima linie de interventie este asiguratd de lucrdtorii din
politie, secondati sau nu de asistenti sociali (si, Tn mod ideal, de profesionisti
formati in consilierea psihologica in situatii de crizd). Imediat dupa criza se
justifica si rolul medicului legist, care este mandatat sa elibereze un certificat
medico-legal.

interventii specializate Tn faza de stare — faza de stare este reprezentatd de o
perioada de relativ echilibru Tn cuplu (familie), sau de perioada urmatoare
momentului in care un agresor deosebit de violent a fost indepartat din preajma
victimei. Majoritatea interventiilor in cazurile de violentd in familie se desfasoara
in aceasta fazda. Recomandarile legale actuale prevad pentru aceasta faza, spre
exemplu, procesul de mediere. De asemenea, in aceasta etapa se poate desfasura
procesul de capacitare a victimelor (cautarea unui loc de munca, consiliere juridica
sau psihologicad in cadrul structurilor unei organizatii ne-guvernamentale sau prin
programe oferite de serviciile sociale locale). Se admite cd aceasta perioada este
optima si pentru procesul de reabilitare a agresorilor. Pentru interventiile In faza
de stare, profesiile de asistentd includ in principal lucratori sociali si consilieri
psihologici si juridici, iar legea propune o noua specializare, aceea de asistent
familial.

interventii educative si preventive — revin in special persoanelor care vin in
contact cu membri ai comunitatilor locale (profesori, reprezentanti ai politiei, ai
serviciilor sociale, ai organizatiilor ne-guvernamentale).

Pentru studiul de fata au fost inclusi in categoria expertilor ,de prima linie” urmatoarele
categorii profesionale:

1.

medici de familie gi asistente medicale — care pot avea un rol In sesizarea,
monitorizarea si asistenta de urgenta a cazurilor, dar si in cadrul unor programe
de interventie la domiciliu sau n desfasurarea unor interventii educative si
preventive.

medici care lucreaza Tn cadrul serviciilor de medicinda legalda — acei
profesionisti care vin in general in contact cu cazuri grave de victime ale violentei
in familie si care pot sa aiba un rol specific de dispecer in adresarea cazurilor catre
serviciile politiei sau organizatiilor ne-guvernamentale.
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3. persoane care lucreaza Tn politie — persoane abilitate pentru interventii
sustinute in domeniul violentei in familie (incepand de la monitorizarea cazurilor
pana la indepartarea agresorului din preajma victimei).

4. profesionisti care lucreaza in primarii (autoritati locale) — aceste persoane
pot contribui la schitarea politicilor locale de prevenire si combatere a
fenomenului, pot initia campanii locale sau regionale, pot sustine initiativele venite
din partea societatii civile, pot sa se implice activ in monitorizarea si consilierea
cazurilor.

5. profesionigti care lucreaza in cadrul serviciilor sociale (asistenti sociali,
psihologi, sociologi, referenti sociali, directori de programe etc.) —
persoane care au posibilitatea unor interventii la domiciliu, care sunt abilitate
pentru a monitoriza si raporta cazurile si care pot face propuneri pentru
dezvoltarea de programe si servicii locale.

6. persoane active 1in organizatii ne-guvernamentale - sectorul ne-
guvernamental reprezintd, la aceasta ord, o alternativda viabild la oferta
institutionalda de asistenta pentru victimele violentei in familie. Din pacate,
dezvoltarea programelor si serviciilor oferite de organizatiile ne-guvernamentale
nu este unitara si uniform repartizatd la nivel national. Responsabilii pentru
programele de interventie si/sau de preventie sunt Tn general psihologi si asistenti
sociali care activeaza n structura organizatiilor.

7. profesori §i persoane care lucreaza n sistemul de invatamant — profesorii
si Tnvatatorii pot avea un rol in preventia fenomenului si in raportarea cazurilor. Tn
mediul rural, ei pot avea si un rol activ in procesul de mediere sau de interventie
la domiciliu.

8. consilieri juridici — pot sa@ aiba rolul unor profesionisti ,de prima linie” atunci
cand oferda asistenta juridica victimelor, fie Tn cadrul unor structuri de tip ne-
guvernamental, fie Tn cadrul unor institutii publice.

Tn cadrul profesiilor enumerate mai sus nu au fost inclusi preotii ca profesionisti ,,de
primad linie”, cu toate ca acestia vin frecvent in contact cu victimele violentei in familie.
Ratiunea pentru care am optat pentru aceasta tine de posibilele interferente ale
discursului religios cu problematica violentei in familie — in special in ceea ce priveste
inegalitatile seculare de gen.

4. Rezultatele cercetarii

Pentru analiza rezultatelor, vor fi prezentate comparativ opiniile profesionistilor, asa cum
reies din cele doua runde de cercetare. Gruparea raspunsurilor pe patru categorii
(interventie, educatie, strategii locale si initiative legislative) permite decelarea, la nivelul
grupului de profesionisti, a tendintelor generale de orientare a practicii lor zilnice, precum
si identificarea paradigmei dominante de asistenta.

4.1. Modalitati de interventie in problematica violentei in familie

Configurarea opiniilor grupului de experti ,de prima linie”, dupa prima rundd de
chestionar, este reprezentatd in tabelul nr. 2. La aceastd categorie au fost generate cel
mai mare numar de rdspunsuri libere, care au fost in final regrupate in 17 categorii. Tn
opinia expertilor, de prima importanta in interventia in cazurile de violenta in familie este
organizarea unui sistem de adaposturi si consilierea ,la cald” a victimelor, urmata de
elaborarea unor planuri de securizare. De asemenea, tot de prima importanta, in primele
mentiuni ale grupului, este considerata sesizarea politiei si informarea victimelor asupra
retelei de servicii si programe la care pot apela.

Tn cazul primelor trei optiuni, ordinea opiniilor nu se modifica in cazul rundei a doua de
chestionare decat in ceea ce priveste programele de preventie si combatere a
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alcoolismului si consumului de droguri, pentru care se opteaza consensual pe pozitia
secunda (vezi tabelul nr. 3). In runda a doua a de chestionare, in care respondentii sunt
solicitati sa analizeze intreaga lista de modalitati de interventie (si nu sa le genereze

Securizarea victimei Reabilitarea

A 4

(adapost, consiliere, R agresorului
Tndrumare) Protectia " ?
minorilor >
Terapie agresor (in » Programe de
special alcoolismul) - capacitare
" ?
Perioada de criza Perioada de stare

Figura nr. 1 — secventele interventiei Tn cazurile de violenta In familie, asa
cum reies din opiniile consensuale ale expertilor de prima linie.
spontan), reiese profilul preferat de interventie (vezi figura nr. 1). Astfel, in cazul
grupului de experti, reiese cu pregnanta necesitatea interventie in faza acuta (in criza),
moment Tn care este necesara securizarea victimei, indepartarea (Si, aparent,
tratamentul psihiatric al agresorului), precum si protectia minorilor.

Tabelul nr. 1 — raspunsuri Tn ordinea descrescatoare a frecventei — runda Tntai —
MODALITATI DE INTERVENTIE (470 de raspunsuri valide — medie de 2,5
raspunsuri per respondent)

Raspuns Frecventa

Organizarea unor adaposturi pentru victimele violentei in familie 77
Consilierea directa a victimelor, psihoterapie, elaborarea unor planuri de 75
securizare

Sesizarea politiei, indrumarea si informarea victimelor 67
Programe de vizite si interventii la domiciliu 34
Programe de preventie si combatere a alcoolismului si consumului de droguri 33
Servicii directe pentru victime (centre de zi, puncte de informare, linii telefonice 27
dedicate)

Medierea conflictului, consilierea familiilor 25
Evidenta si monitorizarea cazurilor 24
Asistentd medicald directd, acordare de prim ajutor 18
Consilierea agresorilor, activitati de reabilitare sau educative 15
Programe de reconversie profesionald 13
Constatarea de leziuni traumatice, eliberare de certificate medico-legale 12
Programe de promovare a sanatatii mentale si de tratament psihiatric 10
Activitati de protectie a minorilor 9
Programe de asistenta locativa si financiara 9
Asistenta juridica a victimelor 8
Activitati de planning familial, educatie contraceptiva si sexuala 6
Sanctionarea agresorului, in conformitate cu legislatia 4
Programe de consiliere premaritald 4
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Aceasta secventda de interventie initiala (care Tntruneste Tn mare masura consensul
grupului) este urmata, intr-un mod mai putin consensual, de secvente care cuprind
masuri de capacitare a persoanelor implicate (programele de reabilitare a agresorului,
consilierea premaritald, programele de reconversie profesionald). De asemenea, in
tabelul nr. 3 se poate remarca faptul ca medierea, propusa ca masura de legea actuala,
nu fintruneste un grad crescut de consens (comparativ cu celelalte metode de
interventie), dovedind fie lipsa de familiarizare a expertilor cu procedurile propriu-zise de
mediere, fie neincrederea profesionistilor ,,de prima linie” in eficienta acestei interventii.

Tn figura nr. 1, se poate remarca o consensualitate crescuta a respondentilor in special in
ceea ce priveste interventiile in perioada de criza. Semnele de intrebare din dreapta
figurii reprezinta expresia unei posibile neincrederi a expertilor in posibilitatea actuala de
implementare sau n eficienta unor anumite tipuri de interventii pentru perioada de stare.

Tn concluzie, in ceea ce priveste posibilitdtile de interventie in domeniul violentei in
familie, se poate afirma ca expertii romani ,de prima linie” se supun unei optiuni
paradigmatice mai degraba ,clinice”, in care isi doresc sistemul de adaposturi integrat
intr-un circuit de tip facilitati de Tngrijire medico-sociald. Pentru faza de stare, opiniile nu
mai sunt la fel de consensuale (vezi tabelul nr. 3), interventii de tip capacitare (inclusiv
procesul de mediere, propus de lege), fiind mai degraba privite ca utile, dar nu neaparat
necesare.

Tabelul nr. 2 — reconfigurarea opiniilor de consens Tn cazul rundei a doua de
chestionare - MODALITIV\]'I DE INTERVENTIE. Un scor crescut (din maximum de
750) reprezinta un consens slab. Cu cat scorul este mai mic, cu atat consensul
expertilor este mai puternic.

Raspuns Alegeri Tn Scor
primele 5

Organizarea unor addposturi pentru victimele violentei in familie 52 562
Programe de preventie si combatere a alcoolismului i 56 580
consumului de droguri
Consilierea directa a victimelor, psihoterapie, elaborarea unor 51 589
planuri de securizare
Sesizarea politiei, indrumarea si informarea victimelor 48 603
Activitati de protectie a minorilor 36 633
Consilierea agresorilor, activitati de reabilitare sau educative 39 638
Servicii directe pentru victime (centre de zi, puncte de 36 638
informare, linii telefonice dedicate)
Sanctionarea agresorului, in conformitate cu legislatia 33 638
Programe de asistenta locativa si financiara 33 641
Activitati de planning familial, educatie contraceptiva si sexuala 28 657
Medierea conflictului, consilierea familiilor 28 663
Programe de promovare a sanatatii mentale si de tratament 25 663
psihiatric
Evidenta si monitorizarea cazurilor 23 672
Programe de consiliere premaritald 25 674
Asistenta medicald directd, acordare de prim ajutor 17 696
Programe de reconversie profesionald 21 699
Constatarea de leziuni traumatice, eliberare de certificate 10 710

medico-legale

165




Cercetarea Nationala privind Violenta in Familie si la Locul de Munca - Romania, 2003
Centrul Parteneriat pentru Egalitate

Programe de vizite si interventii la domiciliu 20 718

Asistenta juridica a victimelor 5 732

4.2 Activitati educative si de popularizare

Fundamentul programelor de preventie in domeniul violentei in familie este constituit de
programele educative si de popularizare. Tnca din prima runda a cercetarii (vezi tabelul
nr. 4), expertii ,de prima linie” semnaleaza necesitatea unor campanii publice si aleg ca
public predilect, intr-o proportie considerabild, elevii. Tn momentul in care expertii au
acces la intreaga gama de raspunsuri (prin intermediul chestionarelor din runda a doua),
opiniile acestora se nuanteazad, un grad crescut de consensualitate fiind ntrunit de
necesitatea desfdsurdrii unor programe de informare despre prevederile legislative in
domeniul violentei domestice (vezi tabelul nr. 5). Exprimarea acestei nevoi poate
semnala o insuficienta cunoastere a prevederilor legale (in contradictie, Tnsd, cu
rezultatele obtinute la chestionarul institutional, care semnaleazd o bogatd activitate de
informare si popularizare a demersurilor institutiilor publice legate de fenomenul violentei
n familie).

Campanii de q
informare si programe
preventive dedicate?

A 4

. . Trainingul Programe cu
Existenta unui profesionistilor » specificitate de
program national de gen
preventie > -
Activitati >
extracurriculare
Interventii urgente Interventii de viitor

Figura nr. 2 — prioritati Tn desfasurarea unor programe de educatie si preventie
in cazul violentei in familie, asa cum reies din optiunile consensuale ale
expertilor Tn runda a doua de chestionare.

Tabelul nr. 3 — raspunsuri Tn ordinea descrescatoare a frecventei — runda Intai —
ACTIVITATI EDUCATIVE S1 DE POPULARIZARE (356 de raspunsuri valide —
medie de 1,85 raspunsuri per respondent)

Raspuns Frecventa
Campanii publice 139
Educatie civicd si alte activitdti extracurriculare in scoli 111
Campanii de informare despre prevederile legislative in domeniul violentei Tn 32
familie
Programe educative dedicate victimelor, agresorilor sau persoanelor cu risc 22
Programe de popularizare cu ajutorul unor specialisti sau institutii 16
Desfasurarea activitatilor conform prevederilor unui program national de educatie 11
si preventie
Programe educative cu specific pe problematica de gen 11
Programe de instruire (training) pentru specialisti 8
Implicarea mass-media locala sau nationald in desfasurarea programelor de 6
popularizare
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O observatie surprinzatoare a primei runde de chestionari este slaba semnalare a nevoii
de programe de instruire pentru specialisti (in conditiile in care Tn curriculumul de
formare a nici uneia dintre specialitati nu sunt incluse referiri explicite la problematica
violentei in familie). O proportie scdzutad dintre respondenti semnaleaza necesitatea unor
programe educative cu privire la problematica de gen, ceea ce dovedeste ca paradigma
de asistenta egalitaristd, prezentatda pe scurt in introducerea acestui material, este inca
strdina publicului profesionist.

Aceasta viziune este confirmata si de ierarhizariile din runda a doua, cand necesitatea
programelor educative centrate pe problematica de gen este consideratd mai degraba
accesorie si secundard. Tn schimb, si acest lucru reiese evident din runda a doua de
chestionare, se favorizeaza o viziune centralista pe model ,program national”, in care o
strategie unica este pusa la dispozitia profesionistilor din teritoriu, indiferent de specificul
comunitatilor si de nivelul lor de expertiza (vezi tabelul nr. 5, unde existd un nivel crescut
de consensualitate pentru itemul ,desfasurarea activitatilor conform prevederilor unui
program national de educatie si preventie”, in timp ce itemul ,,programe educative cu
specific pe problematica de gen” este clasat de respondenti pe ultimul loc.

Rezumand optiunile grupului de experti, asa cum reies ele din runda a doua de
chestionare (tabelul nr. 5), profesionistii ,,de prima linie” propun un algoritm care se
centreaza pe cresterea nivelului expertilor asupra prevederilor legislative, actiuni de
preventie in special in scoli si organizarea unor campanii publice de interes general, de
preferinta desfasurate sub o tuteld institutionala unica (program national) si cu sprijinul
unor experti (vezi figura nr. 2). Programele de preventie tip capacitare (programe
educative cu victimele sau agresorii) sau programele care problematizeaza radacinile
care tin de inegalitdtile de gen ale violentei in familie, sunt considerate mai putin
prioritare. Din aceastd perspectiva, se poate afirma cd, acest model de preventie si
educatie corespunde unei paradigme de tip expert (clinice), dubland solutiile propuse de
grupul de experti in cazul modalitatilor de interventie (vezi mai sus).

Figura nr. 2 atrage atentia asupra a doud aspecte importante, pe care le mentionam aici
— necesitatea unor programe de instruire a profesionistilor si difuzarea unei noi
perspective asupra fenomenului violentei in familie, ce are n vedere si efectul
inegalitatilor si discriminarilor de gen.

Tabelul nr. 4 — reconfigurarea opiniilor de consens in cazul rundei a doua de
chestionare - ACTIVITATI EDUCATIVE $1I DE POPULARIZARE. Un scor crescut
(din maximum de 750) reprezinta un consens slab. Cu cat scorul este mai mic,
cu atat consensul expertilor este mai puternic.

Raspuns Alegeri Tn Scor
primele 5

Campanii de informare despre prevederile legislative Tn 85 465
domeniul violentei In familie
Educatie civica si alte activitdti extracurriculare in scoli 82 458
Campanii publice 74 521
Desfasurarea activitatilor conform prevederilor unui program 63 532
national de educatie si preventie
Programe de popularizare cu ajutorul unor specialisti sau 65 548
institutii
Programe de instruire (training) pentru specialisti 57 573
Programe educative dedicate victimelor, agresorilor sau 63 578

persoanelor cu risc

Implicarea mass-media locala sau nationald in desfasurarea 57 583
programelor de popularizare

Programe educative cu specific pe problematica de gen 33 663
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4.3. Strategii locale de preventie si combatere a violentei in familie

Implicarea profesionistilor ,de prima linie” in programele de preventie si combatere a
violentei in familie ar putea incepe prin constientizarea nevoilor locale, pe un model de
politici ascendente (de tip bottom-up). Constientizarea mecanismelor institutionale
locale, a posibilelor prioritati si a partenerilor de incredere, constituie premisa crearii unor
nuclee de abordare multi-disciplinara a fenomenului violentei in familie.

Implicarea profesionistilor ,,de prima linie” ca initiatori de politici locale este inca un lucru
neobisnuit pentru expertul roméan. Din acest punct de vedere, numarul scazut de opinii
spontane semnaleaza cd multi dintre expertii locali se simt incapacitati atunci cand este
vorba sd intervinad altfel decat prevede reglementarea ,,de la centru” (vezi tabelul nr. 6).
Un numar crescut de respondenti a mentionat in scris, atunci cand au fost solicitati sa
mentioneze posibilul lor rol in elaborarea unor politici locale, ca ,,nu este de competenta
lor” sa se implice Tn acest proces. Raspunsurile la runda a doua de chestionare
accentueaza si mai mult aceastd perspectiva (vezi tabelul nr. 7).

Tabelul nr. 5 — raspunsuri Tn ordinea descrescatoare a frecventei — runda Tntai —
STRATEGII LOCALE DE PREVENTIE S1 COMBATERE A VIOLENTEI TN FAMILIE (92
de raspunsuri valide — medie de 0,5 raspunsuri per respondent)

Raspuns Frecventa
Masuri locale de combatere a sdrdciei, crearea de locuri de munca 42
Colaborarea sectorului public cu ONG-urile, parteneriate inter-ONG 19
Implicarea mai eficienta a politiei 12

Stabilirea de retele de colaborare inter-institutionald

Implicarea bisericii si a liderilor locali

Elaborarea si implementarea de strategii si programe anti-discriminare

[l B> [6) B [(e]

Alocarea unor bugete locale pentru programe de preventie si combatere a violentei
in familie

Prioritare sunt considerate, la nivel local, elaborarea unor masuri de combatere a saraciei
si de alocare a unor fonduri — din bugetul local — pentru preventia si combaterea
fenomenului violentei in familie (pentru o sintetizare a opiniilor din runda a doua, vezi
figura nr. 3). Tn perspectiva grupului de experti, retelele inter-institutionale (care implica

A 4

Politici institutionale,

A 4

masuri locale de Politici bazate pe Politici locale
combaterea saraciei Si implicarea > anti-
implicarea mai societatii civile » discriminare
eficienta a politiei 5
Masuri urgente Masuri accesorii

Figura nr. 3 — secvente Tn elaborarea unor politici locale, Tn opinia grupului de
experti ..de prima linie”.

toti factorii interesati, mai putin ONG-urile si Biserica), sunt o buna solutie pentru
stavilirea fenomenului. Putem afirma, in concordanta cu aceste opinii consensuale, ca
profesionistii ,,de prima linie” gandesc interventiile in acest domeniu mai degrabad in
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cadrul unui sistem traditional (cu pilonii autoritati locale-politie-autoritati de asistenta),
creditand societatea civilda si liderii informali locali cu mai putind expertiza in domeniul
violentei Tn familie.

Se poate remarca din consultarea tabelului nr. 7 precum si din analiza figurii nr. 3, ca
elaborarea unor strategii si programe anti-discriminare (care ar corespunde Tmbratisarii
unei paradigme mai degraba egalitariste), este creditata cu o importanta accesorie — in
runda a doua, de trei ori mai multi profesionisti opteaza ca prioritar, de exemplu, pentru
masuri de combatere a saraciei si pentru crearea unor retele inter-institutionale,
comparativ cu cei care considera in primele cinci optiuni programele anti-discriminare.

Tabelul nr. 6 - reconfigurarea opiniilor de consens Th cazul rundei a doua de
chestionare - STRATEGII LOCALE DE PREVENTIE $I COMBATERE A VIOLENTEI
TN FAMILIE. Un scor crescut (din maximum de 750) reprezinta un consens slab.
Cu cat scorul este mai mic, cu atat consensul expertilor este mai puternic.

Raspuns Alegeri Tn Scor
primele 5

Masuri locale de combatere a saraciei, crearea de locuri de 102 368
munca
Alocarea unor bugete locale pentru programe de preventie si 93 421
combatere a violentei in familie
Stabilirea de retele de colaborare inter-institutionald 100 440
Implicarea mai eficienta a politiei 82 518
Implicarea bisericii si a liderilor locali 80 525
Colaborarea sectorului public cu ONG-urile, parteneriate inter- 73 532
ONG
Elaborarea si implementarea de strategii si programe anti- 31 680

discriminare

4.4. Initiative legislative

La nivelul intregului grup de experti se remarca un grad scazut de informare cu privire la
statutul legislativ actual in domeniul violentei in familie. Majoritatea profesionistilor sunt
informati despre adoptarea unei legi specifice care este adresatd prevenirii si combaterii
fenomenului violentei in familie. Cu toate acestea, opiniile informate au fost putine si cu
un grad scazut de specificitate (nu au fost considerate valide in runda intai, rdspunsurile
fara o specificare mai detaliata , de exemplu ,este necesara o rectificare a legii”).
Majoritatea raspunsurilor generate spontan prezinta un grad de specificitate relativ
scazuta (de exemplu, raspunsul ,indsprirea sanctiunilor la adresa agresorilor”’, care apare
cel mai frecvent in runda intai, nu ne informeaza daca avem de-a face cu o atitudine
Ljustitiara” a respondentilor, sau cu o informare in cunostinta de cauza asupra ,blandetii”
sanctiunilor actuale).

Raspunsurile generate spontan au fost, la aceasta categorie, cel mai putin numeroase,
sesizarea unor necesitati punctuale de schimbare legislativda (existenta unui cadru
legislativ de desfasurare a unor programe pentru agresori, promovarea ordinului de
restrictie sau acordarea politiei a dreptului de a interveni in locuinte) apartine unor
categorii specifice de respondenti (majoritatea acestor rdaspunsuri au fost propuse de
membrii ONG-urilor sau de consilierii juridici) — vezi tabelul nr. 8.

Analiza de catre respondenti a intregii liste de raspunsuri, cu ocazia rundei a doua de
chestionare, a dus la modificarea opiniilor consensuale. Reiese, din analiza tabelului nr.
9, 0 nevoie crescutd a grupului de profesionisti de a cunoaste atit prevederile legale, cat
si normele metodologice de aplicare a legii (care prevede, printre altele, aparitia unor
structuri si a unor profesii noi, cum ar fi asistentii familiali). Dintre masurile specifice de
interventie, prioritara pare sa fie acordarea politiei a dreptului de a interveni in locuinte,
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care este in concordanta si cu elaborarea unor strategii locale de crestere a eficientei de
interventie a politiei (vezi tabelul nr. 6).

Tabelul nr. 7 - rdspunsuri in ordinea descrescatoare a frecventei — runda intai —
INITIATIVE LEGISLATIVE (85 de raspunsuri valide — medie de 0,45 raspunsuri
per respondent)

Raspuns Frecventa
Tndsprirea sanctiunilor la adresa agresorilor 31
Definitivarea normelor metodologice de aplicare a legii 24
Alinierea legislatiei romane la legislatia Uniunii Europene 10

Asigurarea unui cadru legislativ pentru desfasurarea programelor pentru agresori

Promovarea in legislatie a ordinului de restrictie

Acordarea politiei a dreptului de a interveni in locuinte

Modificari ale codului civil

e i L eI )

Modificari ale codului penal

Analiza tabelului nr. 9 nu poate specifica foarte clar care este nivelul de informare al
respondentilor cu privire la legislatia Uniunii Europene in domeniul violentei in familie.
Aparent, existda mai degraba o dorinta de a fi ,in pas cu lumea”, ceea ce ar implica si
includerea unor referiri specifice la fenomenul discriminadrii si egalitatii de drepturi. Din
aceasta cauza, se poate afirma ca optarea cu cea mai mare cota de consens pentru
itemul ,alinierea legislatiei roméane la prevederile in domeniu ale Uniunii Europene”
reprezinta mai degraba deziderat romantic ce tine de fenomenologia politicii actuale, de
integrare a Romaniei in Uniunea Europeanad, decéat o optiune in cunostinta de cauza.

Tabelul nr. 8 — reconfigurarea opiniilor de consens Tn cazul rundei a doua de
chestionare - INITIATIVE LEGISLATIVE. Un scor crescut (din maximum de 750)
reprezintda un consens slab. Cu cat scorul este mai mic, cu atat consensul
expertilor este mai puternic.

Raspuns Alegeri in Scor
primele 5

Alinierea legislatiei roméne la legislatia Uniunii Europene 91 435
Tnasprirea sanctiunilor la adresa agresorilor 83 455
Definitivarea normelor metodologice de aplicare a legii 82 475
Acordarea politiei a dreptului de a interveni in locuinte 80 482
Asigurarea unui cadru legislativ pentru desfasurarea 60 576
programelor pentru agresori
Promovarea in legislatie a ordinului de restrictie 50 615
Modificari ale codului civil 48 615
Modificari ale codului penal 42 644

5. Rolul organizatiilor ne-guvernamentale Tn schimbarea
paradigmei de asistenta

Analiza raspunsurilor la cele douda runde de chestionare releva o repartitie relativ
omogend a optiunilor si raspunsurilor la nivelul intregului lot, corp distinct facand

respondentii care apartin organizatiilor ne-guvernamentale (16 respondenti pentru runda
intai si 15 pentru runda a doua).
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Persoanele din ONG-uri care au completat cele doua runde de chestionare au generat
spontan, pentru runda intai, un numar considerabil mai mare de raspunsuri comparativ
cu ceilalti profesionisti. Astfel, spre exemplu, in cazul categoriei Modalitdti de interventie
in problematica violentei in familie, respondentii din rdndul ONG-urilor au avut o medie
de 3,7 raspunsuri/respondent, comparativ cu media de 2,5 raspunsuri valide calculata la
nivelul ntregului grup. Tn cazul repartitiei pe tipuri de raspuns, au predominat
raspunsurile care privesc organizarea de programe specifice de asistenta (de tipul
,organizarii de adaposturi”, ,,consilierea directa a victimei si/sau a agresorului”’, ,servicii
directe pentru victime” si ,programe de capacitare™). Nici un membru ONG nu a optat
spontan pentru un profil mai degraba ,clinic” al interventiei (nu au existat raspunsuri
spontane de tip ,preventia si combaterea alcoolismului”, ,asistenta medicala directa”,
~tratamentul tulburarilor psihice” etc.).

De asemenea, profilul tip al activitatilor ONG, asa cum reiese, dupa runda intai, din
centralizarea datelor rubricii ROL PROFESIONAL, este unul care dovedeste o varietate si o
expertiza bogata (vezi tabelul nr. 10), net mai variata si mai specificd decat a celorlalte
categorii de profesionisti (15 categorii de raspunsuri, comparativ cu o medie de 9 pentru
celelalte categorii de profesionisti).

Tabelul nr. 9 — centralizarea posibilelor modalitati de interventie in combaterea
Si prevenirea violentei in familie, pentru grupul de respondenti din ONG-uri —
runda Tntai de chestionare.

Consilierea directa a victimei

Q Participarea la campanii publice, elaborarea si furnizarea de programe educative
pentru tineret

a Implementarea de proiecte in domeniul preventiei si combaterii violentei in familie

Q Furnizarea unor programe de training pentru specialisti

a Stabilirea de parteneriate locale

Q Actiuni de promovare si sustinere a drepturilor femeilor si copiilor (actiuni de
advocacy)

O Evaluarea, monitorizarea si evidenta cazurilor, intocmirea de baze de date si
cercetari

O Consilierea agresorilor, organizarea de programe de reabilitare pentru agresori

a Interventii individuale si de grup, organizarea de grupuri de suport

O Consiliere juridica

O Asistenta financiara directa

0 Asigurarea de servicii specifice (asistenta in adapost, linii telefonice, consiliere in

criza etc.)
O Extinderea proiectelor si programelor, diseminarea bunelor practici
Q Participarea la grupuri de lucru inter-agentii

Q Actiuni de lobby

O asemenea structurare a raspunsurilor justifica tratarea separata a rolului organizatiilor
ne-guvernamentale, ca principal nucleu al schimbarii in paradigma de asistenta a
cazurilor de violentd in familie. Cu toate cd ONG-urile activeazd, momentan, in mare
masura doar in mediul urban si inca nu sunt suficient de numeroase pentru a acoperi
eficient nevoile populationale, programele si serviciile acestora, in parteneriat sau nu cu
institutiile locale, s-au dovedit o alternativa viabila la oferta de asistenta existenta.
Paradigma de asistentd promovatda de ONG-uri este una predominant pe model de
capacitare, implementarea programelor si designul serviciilor supunédndu-se unei logici a
accesibilitatii si integrarii interventiilor.
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Studiul mai atent al datelor obtinute de sondaj cantitativ releva amanunte care la prima
vedere par descurajatoare — mai putin de jumatate dintre femei au auzit de existenta
unor organizatii care ofera ajutor victimelor violentei in familie, iar numai doua procente
dintre victime au facut apel la serviciile unei asemenea organizatii. Cu toate acestea,
privind mai degraba latura pozitiva a lucrurilor, in Romania a crescut numarul ONG-urilor
care au ca domeniu de activitate promovarea egalitatii de gen si combaterea fenomenului
violentei in familie si care sunt din ce in ce mai vizibile Tn spatiul public .

Persoanele care activeaza in aceste organizatii detin un important set de cunostinte si
deprinderi care, odata diseminate celorlalti specialisti ,,de prima linie” din teritoriu, pot
constitui punctul de plecare al unor retele de interventie si preventie si a dezvoltarii unor
politici si strategii locale care sa tina seama de specificul contextului local.

Care sunt Tnsa motivele pentru care aceasta diseminare este Tncd anevoioasa? Dintre
principalii factori (dincolo de mult-trambitatele carente de finantare), care ingradesc
difuziunea unor noi practici de asistenta, putem enumera:

O Numarul si impactul scazut al ONG-urilor la nivel national — chiar daca
exista zone urbane in care organizatiile ne-guvernamentale sunt active si vizibile,
la nivel national acestea sunt inca insuficiente pentru nevoile reale ale populatiei;

O Viziunea mai degraba centralista si institutionala a celorlalti profesionisti
,.de prima linie” — din datele cercetarii de fata reiese ca multi profesionisti care
lucreaza in administratie, serviciile sociale si sanatate, sau in politie, se bazeaza
mai degraba pe colabordri formale (si informale) cu parteneri ,acreditati”, in
retele institutionale, care exclud de multe ori (sau fac aparent inutild) existenta
unor parteneri care sa apartina societatii civile. Din acest punct de vedere, relativa
lipsa de incredere a profesionistilor ,,de prima linie” in ONG-uri ca posibili parteneri
dubleaza viziunea ,polarizata” a institutiilor cu privire la combaterea si prevenirea

fenomenului (vezi ancheta institutionald din prezentul volum).

0 Atitudini de suficienta institutionald — problema trainingurilor pentru
profesionisti pe tematica violentei in familie (domeniu, pentru moment, aproape
exclusiv in monopolul ONG-urilor), nu este perceputd in prezenta cercetare ca o
urgenta absoluta. Aceste date sunt completate de o viziune nerealist de optimista
a institutiilor asupra gradului de expertizd al angajatilor lor (vezi rezultatele
anchetei institutionale). Atitudinile de suficienta institutionald fac ca, la nivel
national, sa se mentind o stare de fapt care este dominata de o abordare clinica,
de tip ,expert” a cazurilor de violenta In familie. Totodata, acest tip de atitudini
reprezintd un important factor de rezistenta la difuziunea unor noi seturi de
informatii si deprinderi.

0 Lipsa generica de incredere a populatiei Tn eficienta posibilitatilor de
interventie — chestionarul dedicat victimelor violentei in familie, din prezentul
sondaj, indica o rata extrem de scazutd de apel la profesionistii ,,de prima linie”
(intrebarile referitoare la apelul la politie, medici si ONG-uri). Aceasta situatie pare
sa se datoreze fie unor atitudini care considera violenta in familie o chestiune
privata, fie lipsei de incredere in posibilitatea profesionistilor de a solutiona
eficient problemele. Apelul redus la serviciile ONG-urilor poate fi explicat prin
rezerva victimelor legata de aspecte care tin de competenta intervenantilor
profesionisti de a rezolva problemele, de onestitatea si atitudinile acestora, de
puterea organizatiei de a mobiliza resurse institutionale etc.
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6. Concluzii

Cercetarea de fatd si-a propus sa surprinda opiniile profesionistilor ,de prima linie” n
domeniul violentei in familie. Lotul de respondenti, chiar daca dezechilibrat pe categorii
profesionale, atrage atentia asupra unor tendinte care pot fi remarcate In domeniul
interventiei si preventiei violentei Tn familie.

O Paradigma de asistenta si preventie este una predominant clinicd, violenta in
familie fiind Tnteleasa, in principal, ca un fenomen datorat saraciei si alcoolismului
agresorului. Ca urmare, sunt favorizate interventii de tip expert, campanii de
preventie generice (Si nu tintite), avand in spate un sistem institutional clasic
(societatea civila fiind considerata un partener dispensabil).

O Programele de tip capacitare a victimelor sau agresorilor, precum Si programele
care tin cont de specificitatea de gen, nu sunt considerate momentan ca fiind o
prioritate.

O Grupul de experti ,de prima linie” constientizeazd nevoia de familiarizare cu noi
prevederi si instrumente care sa permita o crestere a nivelului de expertiza in
combaterea si preventia violentei Tn familie.

O La nivelul intregului grup de respondenti, se observa o tendinta centralista si pro-
institutionald — acreditata in special de expertii de la nivel rural, unde penetranta
unor programe promovate de ONG-uri este mai mica.

O Programele de preventie (si in special cele de educatie in gcoli) sunt privite ca o
posibila solutie viabila pentru atenuarea pe viitor a fenomenului.

7. Recomandari si directii de dezvoltare

Tn Romania, problematica violentei in familie a devenit, in ultimii doi-trei ani, un fenomen
din ce In ce mai vizibil si mai disputat. Ceea ce se face In momentul de fata pentru
combaterea si prevenirea fenomenului este rezultatul unor ,mosteniri”, mentalitati si
practici de interventie.

Nu se poate afirma, ierarhic, ca o modalitate sau alta de interventie este superioara.
Pornind insa de la rezultatele cercetdrii de fata pot fi structurate recomandari si directii
de dezvoltare care sa eficientizeze activitatea in domeniul prevenirii si combaterii
violentei Tn familie:

1. Tmbogatirea paradigmei clinice cu elemente de capacitare si de
respectare a drepturilor omului. Faptul cd multi experti ,,de prima linie”
gandesc ca rezolvarea unor cazuri de violenta in familie se supune unei logici
clinice (identificarea si eliminarea cauzelor, puterea expertului, puterea si
exclusivitatea prescriptiilor) are avantajul unei familiarizari a publicului tinta cu
acest tip de interventie (persoana victima judecd conform algoritmului
»politistul sau medicul o s3 ma rezolve”). Caracteristicile interventiei In situatii
de violenta n familie implica, Tnsa, un apel neconditionat la principii de
drepturile omului, avand in vedere cd, dincolo de dimensiunea clinica, violenta
in familie reclama si restabilirea unui echilibru de drept. De aceea, difuzarea
catre expertii ,de primd linie” a unor noi abilitdti si informatii, privind
gestionarea violentei in familie si ca o violare flagranta a drepturilor omului,
poate sa creeze premisele unor noi modalitati de interventie. Astfel, noua
paradigma, ar trebui sd tina seama de o serie de principii, dintre care putem
enumera:

a. Orizontalizarea relatiei intre profesionist si beneficiarul de programe,
considerand beneficiarul (victima sau agresorul) un partener de discutie
si, eventual, un expert in problema sa;
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b. Centrarea pe dezvoltarea de abilitati si deprinderi pentru beneficiarii de
servicii i programe, care sa determine persoana sa poata sa-si rezolve
independent si eficient problemele pe viitor;

c. Orientarea spre tratarea cu respect a persoanelor implicate in actele de
violentd in familie, inclusiv pentru agresori, astfel incat sa fie respectate
drepturile fundamentale ale persoanei;

d. De-medicalizarea facilitdtilor de asistenta (de tip adaposturi sau centre
de asistentd) si centrarea pe oferirea unui suport flexibil si
individualizat;

e. Centrarea pe sisteme de suport comunitar Si pe activarea retelelor de
sprijin din mediul natural al persoanei, cu ajutorul unor profesionisti
care sa intervind pe teren si care sa aiba capacitatea de a mobiliza
resursele naturale de suport.

2. Promovarea n randul specialistilor ,,de prima linie” a informatiilor si
deprinderilor necesare abordarii problemelor legate de inegalitatile de
gen. Aceasta recomandare se sprijina pe realitatea faptului ca educatia pe
probleme de gen este incd o noutate pentru profesionistul din teritoriu.
Problemele de discriminare, inechitate sau abuz, atunci cand este vorba de
diferenta barbat-femeie, sunt de multe ori privite ca facand parte din normalul
cotidian, faréa a mai fi puse de nimeni sub semnul intrebarii. Modificarea
perspectivei asupra violentei in familie, ca o problema care are raddacinile si Tn
inegalitatile de gen si nu numai Tn alcoolism sau sardcie, are sansele sa
aducd expertilor ,de primd linie” o noud viziune asupra interventiilor.
Cercetarea de fata dovedeste ca viziunea ,de gen” este inca departe de a fi
cristalizata, si nu Intruneste consensul grupului de experti.

3. Stimularea parteneriatelor si difuzarea bunelor practici de interventie.
Dincolo de dobandirea de deprinderi si informatii noi, este necesard o
antrenare a factorilor locali Tn elaborarea de politici de asistenta ,,la firul ierbii”,
prin mobilizarea expertilor ,de primd linie” in colaborarea si alcdtuirea de
retele locale. Aceasta viziune, partial opusa unei logici centraliste, faciliteaza
dezvoltarea de sisteme multi-disciplinare de asistenta care sa acopere un
camp cat mai extins de probleme. Difuzarea bunelor practici, pe de alta parte,
creeaza premisele replicarii modelelor de succes pentru alte comunitati.
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» Volumul esantionului: Un esantion de 1206 persoane, reprezentativ pentru populatia de 18
ani si peste, si un esantion de 600 de femei, reprezentativ pentru populatia feminind de 18 ani
si peste. Tn total, 1806 cazuri. Esantioanele au fost elaborate de catre beneficiar, inclusiv
selectia localitatilor si a numarului sectiilor de votare.
» Intervievarea s-a efectuat fatd in fatd, la domiciliile subiectilor. Distributia interviurilor, dupa
metoda de selectie utilizata, a fost urmatoarea:

Numar %
o dinlistele electorale. ... i 1386 76.7
e din alte liste, in afaréd de cele electorale............... oot 15 0.8
e prin metoda drumului aleator ... i 309 17.1
L8 | o ToTT= U g W e o T T g = 96 5.3
10 = Y 1806 100.0
. SAchema de e;antionarg Date la
folosita in  acest sond_aj_ urmeaza Indicatori de calitate a nivel de 2003
indeaproape modelul stabilit de catre esantionului total IMAS
Baromgt!‘ul de Opin!e Publica _ Ual populatie
Fundatiei pentru o Societate Deschisa: - -
esantion  probabilist, tristadial, cu Volum esantion national 1206
stratificare in primul stadiu. Volum esantion de femei 1245
Pentru stratificare sunt folosite Numar localitati din care au fost
straturi rezultate din intersectarea ariei culese datele 95
culturale gsi a tipului de localitate Pondere femei 5121 535
(localitati rurale, orase sub 30 mii i ’
IOCUitOri, 30 - 100 mll, 100 - 200 mll, Pondere femei - rural 50,4 1 51,2
peste 200 mii). Tncepand din iunie 1998
a fost adoptatd si o stratificare a Varsta medie femei 46,6 * 48
comunelor in functie de nivelul lor de A die barbati i
dezvoltare (redus, mediu, ridicat). Varsta medie barbati 44,5 47
) Conform _fu'ndamentérii din % absolventi de facultate 8,51 8,7
literatura de specialitate (D. Sandu,
1998), sunt considerate ca arii culturale % absolventi scoli postliceale 3,6% 7
urmdtoarele grupdri de judete: Crisana- — N
Maramures (1), Banat (2), Oltenia (3), % absolventi liceu 24,7 23
Muntenia (4), Bucuresti (5), Dobrogea -
) Transil(v;nia @ N?oldgv)a ® 9 % absolventi liceu — RURAL 13,71* 15
o R .
% persoane adulte Tn gospodarii 31,02 29
cu autoturism
% persoane adulte in gospodarii 3952 38
MM SM BUCUREiTI cu autoturism — URBAN !
AR BH 1 5 % persoane adulte in gospodarii 2102 18
cu autoturism — RURAL !
TL CT [§] % persoane adulte in gospodarii >
M CS 2 cu TV color 74,0 4
% persoane adulte Tn gospodarii 2
OT DJ MH AB HD cu TV color — RURAL 6.8 >’
GJ VL BV SB Distanta medie de la sat la cel 2112 20
- 3 CJ MS 7 mai apropiat oras (km) !
CV HG 1 Institutul National pentru Statisticd, Recensdmantul Populatiei, 2002.
BN SJ 2_Barometrul de Opinie Publicd, Mai 2003, Fundatia pentru o Societate
Deschisa.
AG DB PH
BZ BL
BC NT VR SV
GR TR IL CL
GL IS
BT VS
4 Bl Vo 8
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lulie 2003

Cod operator: |__ || | |

Localitatea:

Chestionar principal

Nr.chest.| | | |
Data: |__|__|-1__l__] 2003
Ora Tnceperii interviului:

Cat de multumit sunteti Tn general... Foarte Destul de Nu prea Deloc
. - - . NS/NR
multumit | multumit | multumit | multumit
SAT1. ... de felul In care traiti? 4 3 2 1 9
SAT2. de situatia materiala a familiei a 3 5 1 9
Dvs.?
SAT3. ... de viata Dvs. de familie? 4 3 2 1 9
Dvs. cat de des ... Zilnic De (E’atevvaAorl De céteval ori O data pe luna Deloc  INS/ NR
pe saptamana pe luna sau mai rar
INF1. Cititi ziare 5 4 3 2 9
INF2. Ascultati radio 5 4 3 2 9
INF3. Va uitati la televizor 5 4 3 2 9
Q2. In ultimele 30 de zile, cat de des v-ati simtit...? _Tot Apr_oape Uneori De pu_t;lne Niciodats NS /
timpul | tot timpul ori NR
a. atat de trist(3) incat nimic nu va putea binedispune 1 2 3 4 5 9
b. nervos / nervoasa 1 2 3 4 5 9
c. nelinistit(3), agitat(3) 1 2 3 4 5 9
Q2BIS. Dar, per total, Tn mai degraba vesel(3) si 1 | [mai degraba nemultumit(3) 4
ulti-mele 30 de zile v-ati multumit(a)
simtit... mai degraba multumit(3) 2 | |mai degraba trist(3) si 5
ARATA FIGURA 1 nemultumit(a)
nici multumit(a), nici 3 | INR 9
nemultumit(a)
Q3. Inceea ce va priveste pe Dvs.? Tn toate |Tn multe| Tn putine | Tn nici o N/S
situatiile| situatii | situatii | situatie NR
a. Gasiti mijloace prin care va puteti rezolva problemele 1 2 3 4 9
b. Aveti control asupra lucrurilor care vi se intampla 1 2 3 4 9
c. Puteti sa faceti orice va propuneti 1 2 3 4 9
d. Va simtiti disperat(3) in fata problemelor vietii 1 2 3 4 9
Tn general sunteti de parere c3 ... Da | Nu | NS/NR
CONDL1. Este mai mult datoria femeilor decat a barbatilor sa se ocupe de 1 > 9
treburile casei
CONvDZ. Este mai mult datoria barbatilor decat a femeilor sa aduca bani n 1 > 9
casa
CONDS. Sunteti de parere ca |Este de preferat ca barbatul sa 1 NS/NR 9
in familii ca a Dvs. .... conduca
Este de preferat ca femeia sa 2
conduca
NU SE CITESTE: Nu conteaza sexul| 3
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CONDG6. Dar in viata publica: in Este de preferat ca barbatii sa conduca 1 INS/NR | 9 |
administratie, politica, la locul de Este de preferat ca femeile sa conduca 2
munca etc. ...? NU SE CITESTE: Nu conteaza sexul 3
Q25. Catde grave credeti ca sunt fiecare dintre urmatoarele fapte ...? . Q26. '?rle%Sicje(telcj((:ea :il;é
DACA S-A RASPUNS 3 SAU 4, INTREABAD DUl pedep
prin lege?
Nu | Destul
CITESTE; ROTESTE ITEMII Deloc| oa | de |FO2Mte| N/ Nu | NS/ NR
grav grav | NR
grav | grav
A2. un barbat insultat de partenera lui 1 2 3 4 9 1 2 9
B2. un barbat amenintat de partenera lui 1 2 3 4 9 1 2 9
Cze.i O femeie care tipa foarte des la partenerul 1 > 3 4 9 1 5 9
D2. un barbat cdruia femeia ii da o palma 1 2 3 4 9 1 2 9
E2. un barbat batut de partenera lui 1 2 3 4 9 1 2 9
F2. un__barbat fortat de partenera lui sa aiba 1 > 3 4 9 1 5 9
relatii sexuale
GZ._ un barbat caruia partenera nu-i permite sa- 1 > 3 4 9 1 5 9
si caute de lucru
H2. o femele care fsi bate tot tlmp_ul joc de 1 5 3 a 9 1 5 9
credintele si valorile partenerului ei
12. un bar?at care nu poa‘Fe tol0§| banii familiei, 1 5 3 a 9 1 5 9
pentru ca partenera nu-i da voie
J2. un barbat aule carui bunuri pt_arsonale sunt 1 > 3 4 9 1 5 9
distruse de catre partenera lui
K2_. ovfel_’nele care nu permite partenerului ei sa 1 > 3 4 9 1 5 9
iasa din casa
L2._ovfem_e|e care nu permite partenerului ei sa 1 > 3 4 9 1 5 9
aiba prieteni(e)
COPII2. Cine ar trebui sa se ocupe intr-o familie de cresterea copiilor? [ambii parinti | 1 | |bunicii 4
UN SINGUR RASPUNS. NU SE CITESC VARIANTELE DE RASPUNS |mai ales > altcineva, 5
mama cine?
mai ales tatal| 3 | [NS/NR 9
Q25. Cat de grave credeti ca sunt fiecare dintre urmatoarele fapte ...? . Q26't§ég;?dzg:asi% rin
DACA S-A RASPUNS 3 SAU 4, INTREABAD loge? pedepsita p
Nu Foart
CITESTE; ROTESTE ITEMII Deloc) eq | Dostul |F7 I NS/ Nu | NS/ NR
grav de grav NR
grav grav
Al. o femeie insultata de partenerul ei 1 2 3 4 9 1 2 9
B1. o femeie amenintatd de partenerul ei 1 2 3 4 9 1 2 9
C:h.Jiun barbat care tipa foarte des la partenera 1 5 3 a 9 1 5 9
D1. o femeie careia barbatul ii da o palma 1 2 3 4 9 1 2 ]
El. o femeie batuta de partenerul ei 1 2 3 4 9 1 2 9
F1.o0 fgmele fortata de partenerul ei sa aiba 1 > 3 a 9 1 5 9
relatii sexuale
Gl.. o femeie careia partenerul nu-i permite sa- 1 5 3 a 9 1 5 9
si caute de lucru
H1. un barbat_ care isi bate tot tlmpyl joc de 1 > 3 4 9 1 5 9
credintele si valorile partenerei lui
11. 0 femelve care nu poate_folv05| panu familiei, 1 5 3 4 9 1 5 9
pentru ca partenerul nu-i da voie
J1. o femeie alg carei bunuri pe_rsonale sunt 1 5 3 a 9 1 5 9
distruse de catre partenerul ei
K:I_.. un k?arbatvcare nu permite partenerei lui sa 1 > 3 a 9 1 5 9
iasa din casa
L1._u[1 ba_rbat care nu permite partenerei lui sa 1 > 3 a 9 1 5 9
aiba prieteni(e)

177




Cercetarea Nationald privind Violenga in Familie si la Locul de Munca — Romania, 2003
Centrul Parteneriat pentru Egalitate

Q25. Cat de grave credeti ca sunt fiecare dintre urmatoarele fapte ...? . Q26. f;egsi(jegcjcea sirté
DACA S-A RASPUNS 3 SAU 4, INTREABAD bl pedep
prin lege?
Nu | Destul
CITESTE; ROTESTE ITEMII Deloc) rea | de |FOrte| NS/} p Nu | NS/ NR
grav grav | NR
grav_| grav

M1. copii batuti de parinti 1 2 3 4 9 1 2 9

M2. parinti batuti de copii 1 2 3 4 9 1 2 9

Toate faptele pe care vi le-am citit sunt tipuri de violenta domestica.

Q27. Din cate stiti Dvs. exista vreo lege referitoare la violenta Da, exista o lege 1|INS | 8
domestica (ca-re protejeaza victimele violentei domestice si N — > 1INR 9
pedepseste agresorul)? u exista nici o

lege

Q30a. Dvs. ati auzit de existenta unei |Da 1 |=» Q30b. Dar in orasul / comuna Da 1
organizatii care sa ajute Nu 2 Dvs? Nu 2
victimele violentei domestice din|NR/NS | 9 NR/NS | 9
Romaéania?

Dacd DA (a sau b) =2Q30DAL1. De unde ati aflat? |1. rude 1 6. radio 1

(rdspuns. multiplu) 2. vecini 1 7. presa scrisa 1
3. prieteni 1 8. altceva:
4. colegi 1
5. televiziune 1 99. NR/NS 1
=2>Q30DA2. Dvs. ati apelat vreodata? 1. Da 2. Nu 99. NR/NS
Tn ce masura va simtiti In siguranta cand sunteti... Foarte Mare Mica | Foarte mica
mare madsura | masura masura |NS/NR
masura
Q40. singur(d) pe strada |a. in timpul zilei 4 3 2 1 9
b. dupd ldsarea intunericului 4 3 2 1 9
Q41. singur(Q) acasa a. in timpul zilei 4 3 2 1 9
b. dupd lasarea intunericului 4 3 2 1 9

Q43. Tn ultimii zece ani, Intr-un loc public, Dvs. ati fost de fata |Da, de mai Da, o Nu, NS/
la ... multe ori | singura | niciodatd | NR

a. atacarea verbala a unei persoane (injuraturi si tipete) 3 2 1 9

b. atacarea fizica a unei persoane (batai) 3 2 1 9

c. jefuirea unei persoane (furt de bani sau lucruri) 3 2 1 9

d. agresarea sexuald a unei persoane (de ex. un barbat strdin se frea- 3 5 1 9

ca de o femeie In mijloace de transport in comun, remarci obscene)

Daca DA =2 Q43DAl. Care a fost cea |atacare verbald 1 NC| 7

(la vreuna dintre mai recenta? atacare fizicd 2 NR| 9

situatiile mentio- jefuire 3

nate la Q43) agresare sexuald | 4

2 Q43DA2. Tn aceasta situatie victima 1 NC| 7
(cea mai recentd) Dvs. ati fost |martor 2 NR| 9
L2 agresor 3

=2 Q43DA3/4. Victima a fost|femeie 1 copil 1

..? barbat 2 tanar(a) 2

NC 7 adult 3

NR 9 varstnic 4

NC | 7 INR 9

=2 Q43DA5/6. Agresorul a |femeie 1 copil 1

fost ...? barbat 2 tanar(3) 2

NC 7 adult 3

NR 9 varstnic 4

NC | 7 INR 9

178




Cercetarea Nationald privind Violenga in Familie si la Locul de Munca — Romania, 2003

Centrul Parteneriat pentru Egalitate

= Q43DAY. Din ce cauza s-a ajuns la aceasta situatie?

7. NC 8. NS 9. NR
2 Q43DAS8. Tn aceasta Da, Dvs. 1 Nimeni 5
situatie, a luat cineva Da, o femeie 2 NC 7
atitudine Tmpotriva Da, un barbat 3 NR 9
agresorului? Da, mai multe 4
persoane
= Dacd DA(1-4): Q43DA9. Si ce anume au facut acestia?
7. NC 8. NS 9. NR
Q43NU. Daca ati trece prin una din situatiile probabil cineva v-ar ajuta 1 NC 7
mentionate credeti ca ar incerca cineva sa va probabil nu v-ar ajuta nimeni | 2 NR 9
ajute?
SERSEX3. Tn ultimii doi ani s-a intamplat ca unei rude, sau unei cunostinte|Da 1 |9SERSEX4
apropiate sa i se ceara sa aiba relatii sexuale pentru obtinerea unor avantaje N >
profesionale sau/si materiale sau pentru a nu-si pierde locul de munca? u 3>NORME
NS/NR 9
= SERSEX4. Tn general, aceste persoane Mai ales femei 1 NC (Neaplicabil) 7
sunt ...? O SINGURA ALEGERE Mai ales barbati 2 NR 9
= SERSEX5. Tn general, aceste persoane |mai ales minori (sub 16 ani) 1 NC (Neaplicabil)| 7
sunt ...? O SINGURA ALEGERE mai ales tinere(i) (16-30 ani) 2 NR 9
mai ales mature(i) (peste 30 3
ani)
= SERSEX6. Cine sunt cei care le-au cerut sa aiba relatii sexuale?
7.NC 9.NR
NORME. Cum credeti ca trebuie procedat dacd |1.Nu trebuie facut nimic 4. O palma ar fi de|NS
urmatoarele situatii se petrec n mod frecvent: |ajuns JNR
ARATA LISTA 2 . . . . .
S 2.Trebuie rezolvat printr-o discutie 5. E nevoie de o
bataie buna
3.E un motiv de cearta 6. Mai bine ar
divorta
1. Tn mod frecvent femeia nu gateste 1 2 3 4 5 6 9
2. Tn mod frecvent femeia nu face curat 1 2 3 4 5 6 9
3. Tn mod frecvent femeia nu are grija de 1 2 3 4 5 6 9
4. n mod frecvent barbatul vine beat 1 2 3 4 5 6 9
5.1n m.<_)d fregvent barbatul nu aduce toti 1 2 3 a 5 6 9
banii acasa
6. Tn mod frecvent femeii nu-i tace gura 1 2 3 4 5 6 9
9. Tn mod frecvent barbatul nu face nimic 1 2 3 4 5 6 9
10. cand femeia se Tmbraca cu rochii prea 3 a 5
scurte sau prea decoltate
Dar cand...
7. femeia Tsi Tngeala barbatul 1 2 3 4 5 6 9
8. cand barbatul isi inseala femeia 1 2 3 4 5 6 9
NADU. Dupd pdrerea Dvs. cine ar trebui sd rudele 1 | |Politia 5 | |Parchetul 9
intervind cand cineva isi bate partenerul - » - -
/partenera, sotul /sotia? ) prietenii 2 | |Scoala 6 | |Altcineva, cine?| 10
NU CITI VARIANTELE DE RASPUNS. |vecinii 3 | |Medicul de familie| 7 | [Nimeni 11
DOUA RASPUNSURI POSIBILE. - -
- - nasii 4 | |Biserica 8 | INS/NR 99
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NORME. Cum credeti ca trebuie procedat in|1.Nu trebuie facut nimic 4. O palma ar fi de ajuns| NS
situatia in care copilul ... 2.Trebuie rezolvat printr-o 5. E nevoie de o bataie /NR
discutie buna
3.E un motiv de cearta 6. Este pedepsit altfel
11. ia note proaste la scoala 1 2 3 4 5 6 9
12. raspunde obraznic unui adult 1 2 3 4 5 6 9
13. fumeaza sau bea alcool 1 2 3 4 5 6 9
14. ia bani din casa fara sa spuna 1 2 3 4 5 6 9
DACA COD 6 LA NORME 11-14 PEDE. Care este pedeapsa cea mai potrivita?
7. NC 9. NR
NCOP. Dar atunci cand parintii isi bat copiii, rudele 1 | [Politia 5 | |Parchetul 9
cine ar trebui sa intervina? prietenii 2 | |Scoala 6 | |Altcineva, cine? | 10
NU CITI VARIANTELE DE RASPUNS. Lvecinii 3 | [Medicul de familie| 7 | |[Nimeni 11
DOUA RASPUNSURI POSIBILE. nagii 4 | |Biserica 8 | [INS/NR 99
VD. Vi s-a intamplat ca cineva din familie In mod frecvent... Dacd DA
PENTRU CEI CARE RASPUND DA LA CEL PUTIN O SITUATIE (1-18) VDY. Dar in
APLICI CHESTIONARUL ADITIONAL CHVD ultimele 12 luni?
Da | Nu | NR Da Nu
1. ... sava insulte, injure? 1121 09 1 2
2. ... sava spuna in mod frecvent ca nu sunteti bun(d) de nimic? 1| 2|9 1 2
3. ... sa va santajeze/ ameninte in mod repetat ca se desparte de dvs.? 1| 2|9 1 2
4. ... sava ameninte in mod frecvent cu bataia? 1| 2|9 1 2
5. ... Tn mod frecvent sa nu va dea voie sa va vedeti sau sa vorbiti cu 12|09 1 2
6. ... Tn mod frecvent sa nu va dea voie sa iesiti din casa? 1|2 1|09 1 2
7. ... sava verifice exagerat de mult ca sa stie unde sunteti si ce 12|09 1 2
8. ... sa va acuze de infidelitate fara motiv? 1|29 1 2
Dar vi s-a intAmplat ca cineva din familie ...
9. ... sa va forteze sa faceti lucruri umilitoare? 1|12 ]9 1 2
10. ... sa va distruga sau sa va ia bunurile care au valoare pentrudvs.? | 1 | 2 | 9 1 2
11. ... sa va dea o palma sau sa va loveasca cu piciorul? 1|12 ]9 1 2
12. ... sa va arunce sau sa va tranteasca de perete sau pe podea? 1|12 ]9 1 2
13. ... sa va raneasca cu un cutit, o arma sau un alt obiect? 1 2 9 1 2
14. ... sa va ameninte ca va omoara? 1|12 ]9 1 2
15. ... sa va forteze sa aveti relatii sexuale impotriva vointei dvs.? 1|12 ]9 1 2
16. ... sa va impiedice sa mergeti la lucru sau sa va gasiti un loc de 1|2 |09 1 2
17. ... sa va ia fara acordul Dvs. o parte sau toti banii pe carefiiaveati? | 1 | 2 | 9 1 2
18. ... sa nu va lase sa aveti bani pentru dvs. personal? 1|12 ]9 1 2
NUMAI CEI(CELE) CARE AU SPUS DA LA CEL PUTIN DOUA TNTREBARI | | |
VD
VDPRO. Care dintre aceste situatii a fost cea mai grava pentru Dvs.? 88. Nici una
OPERATOR FOLOSESTE CODURILE DE MAI SUS. 99. NS/NR
HS. La locul de munca sau la scoald, vi s-a intamplat ca o femeie sau un barbat... Daca DA
PENTRU CEI CARE RASPUND DA LA CEL PUTIN O SITUATIE APLICI ,E'rSnL'IeDi; I|TJrL:iI';
CHESTIONARUL ADITIONAL CHHS Da | Nu | NR Da NU
1. ... sd se uite la dvs. In mod nepotrivit? 11219 1 2
2. ... sa faca gesturi deocheate cdtre dvs.? 129 1 2
3. ... sd va atinga intr-un mod nepotrivit? 11219 1 2
4. ... sa foloseasca limbaj sau glume porcoase chiar daca stie ca va deranjeazad 12|09 1 2
5. ... sa va imbratiseze fara permisiunea dvs.? 1129 1 2
6. ... sa va sarute fara voia dvs.? 11219 1 2
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7. ... sava invite la o intalnire amoroasa cu promisiunea de a va angaja sau 1(12|9 1 2
8. ... sd va ceara sa aveti relatii sexuale cu el cu promisiunea unei recompense? 1/2]9 1 2
9. ... sa va ceara sa aveti relatii sexuale cu el amenintandu-va? 1129 1 2
10. ... sa incerce cu forta sa aiba relatii sexuale cu dvs.? 11219 1 2
HSLAW. Din cate stiti Dvs. exista vreo lege care Da, exista o lege 1 NS 8
pedepseste toate faptele enumerate mai Thainte? Nu exista nici o lege 2 NR 9
Care dintre situatiile de hartuire sexuala despre care am vorbit va deranjeaza cel mai tare?
DOUA RASPUNSURI POSIBILE. HSPR1. HSPR2. 88. Nici una
OPERATOR FOLOSESTE CODURILE DE
MAI SUS. L L1 99. N$/NR
EMPOW. Care dintre urmatoarele afirmatii sunt adevarate in cazul Dvs.? Mai Mai NS/
degraba degraba NR
adevarat fals
1. Sunteti tratat(d) cu respect ca fiinta umana egala 1 2 9
2. Sunteti ascultat(d) si luat(d) in serios 1 2 9
3. Sunteti acceptat(d) asa cum sunteti 1 2 9
CLIS. Considerati ca ... Este Nu este NS/NR
adevarat adevarat
1. Bataia este rupta din rai 1 2 9
2. Un barbat care nu-si bate femeia nu o iubeste cu adevarat 1 2 9
3. Femeia trebuie batuta din cand Tn cand, ca daca tu nu stii, stie 1 2 9
ea de ce
4. Femeia este proprietatea barbatului 1 2 9
5. O femeie batuta poate Tn orice moment sa se desparta de 1 2 9
agresor
6. Violenta domestica este intalnita doar in familiile sarace 1 2 9
Dvs. ati fost crescut de mama |GRIJAL. GRIJAZ2.
Dvs. naturald / de tatal Dvs. Mama naturala 1 | |Tatdl natural 1
natural sau de catre altcineva? |[Mama adoptiva 2 Tatal adoptiv 2
Bunica 3 Bunicul 3
e u Matusa 4 Unchiul 4
DOUA RASPUNSURI | Sotia sau prietena tatalui 5 Sotul sau prietenul mamei 5
POSIBILE PE COLOANA . - — =
Nici o femeie 6 Nici un barbat 6
Am crescut intr-un institut de ocrotire 7
Alta situatie — CARE? 8 Alta situatie — CARE? 8
NR 9 NR 9

CEARTA. Ati putea sa ne spuneti cat de des se certau/ se cearta tatal si mama Dvs. (sau persoanele care v-au
crescut)?

1. foarte rar, deloc (2. rar 3. des 4. foarte des |8. NC/Neaplicabil 9.NS/NR
RANKZ1. Cati copii a avut mama dvs. (naturald)? | .| 99.NR
RANK?2. Dvs. al catelea copil nascut ati fost? 11 99.NR
AGEP. Dvs., la ce varsta...? Varsta OPERATOR, FOLOSESTE
A. Ati terminat scoala ani|CODURILE:
B. Ati plecat din casa parintilor ani 88.Nu e cazul

— - < - 98. Nu-mi amintesc
C. Ati inceput viata sexuala ani 99.NR
D. Ati avut primul loc de munca ani
E. V-ati casatorit prima data ani
STCIV. Tn prezent  |casatorit(d) cu acte 1 |divortat(d) |3 |vaduv(a)
sunteti... casatorit(d) fara acte / in uniune libera 2 |separat(d) |4 |necasatorit(a)
/concubinaj
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CAS2. Varsta la care partenerul / sotul (partenera / sotia) s-a casatorit prima data este .|__|__ | ani
88=partenerul(a) nu a fost e casatorit(d) niciodata 89 =. respondentul(a) nu are partener(3d) 99 =
NR/NS
CAS3. De-a lungul vietii, dvs. cate... (inclusiv cea actuald) niciuna = 98
NR=99
1. casatorii |__|__| 2. casatorii fara acte/ concubinaje |__|__| 3. divorturi |__ ||

| PENTRU ZERO (0) LA TOATE CELE TREI 2 SARI LA FEAR |

CAS4. La ce varsta ati Tnceput actuala relatie (casatorie cu acte sau fara acte) |__ | |99.NR

| NUMAI PENTRU CEI CARE AU AVUT UN DIVORT |

=2DIV1. La ce varsta a avut loc ultimul divort? | [ | 99.NR
=2DIV2. Din vina dvs. sau a din vina Dvs 1 nu s-a stabilit un vinovat 3
partenerului(partenerei)? din vina partenerului(ei)| 2 NR 9
= DIV3. Care a fost principalul |adulter 1 violenta 3
motiv de divort? alcoolism 2 alt motiv, care
FAMEST. Pe ansamblu, cum apreciati modul [foarte bine 1 rau 4
in care va intelegeti cu actualul dvs. bine 2 foarte rau 5
partener(a)? satisfacator 3 NC, nu are partener(@) | 7
NR 9
FEAR. Dvs. Doar Doar
Va,)temet' de Mult |Putin |Deloc Cag‘d NC | NR Mult |Putin|Deloc Cae”d NC | NR
NU CITI baut baut
DECAT 1. partener(3) 3 2 1 5 7 9 |6. sord 3 2 1 5 7 9
VARIANTELE |2. mama 3 2 1 5 7 9 |7. frate 3 2 1 5 7 9
3,2,1 3. tatd 3 2 1 5 7 9 |s. fiu 3 2 1 5 7 9
4. soacrd 3 2 1 5 7 9 |9. fiica 3 2 1 5 7 9
5. socru 3 2 1 5 7 9 |10. gef 3 2 1 5 7 9
ALIVE. Care este numarul de copii nascuti vii (indiferent daca mai sunt sau nu in viata) pe
care dvs. i-ati avut de-a lungul vietii? e | [ |
90. Nici unul ¥ 88.NC 99.NR/NS
SARI LA AVT1
NUMAI PENTRU CEI CARE AU COPII
In ce an ati K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8 K9 K10
nascut/ati avut primul Al 10
MU | Al 2-lea | Al 3-lea | Al 4-lea | Al 5-lea | Al 6-lea | Al 7-lea | Al 8-lea | Al 9-lea -
copil lea
‘Anul nasterii
AVT1. Cate avorturi ati facut (a facut ultima |niciunul 1 2-3 3 Peste 10 5
sotie/ partenerd) de-a lungul intregii unul 2 4-10 4 NS/NR 9
vieti?
PREV1. Dvs. doriti sa Da 1 |2 PREVA4. Intentionati Da 1 |= SARI LA FLAM
(mai) aveti copii? |Nu 2 sa aveti un copil |Nu 2
Nu pot avea copii | 8 Tn urmatorul an?|NR/NS | 9
9

NR/NS
NUMAI PENTRU CEI CARE NU-SI DORESC COPI11 DELOC SAU NU TSI DORESC TN URMATORUL AN

PREVS5. Dvs. faceti ceva |Da 1 | PREV5DA Ce anume . Pastile anticonceptionale
pentru a nu avea |Nu 2 faceti pentru a . Metoda calendarului
un copil? NR/NS 9 nu avea copii? . Prezervativ

. Coitus interruptus
. Alta metoda
. NR

N I

1
2
3
4. Sterilet
5
6
9
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FLAM. Cat de des In ultimul an,, |In fiecare zi 1
“nu ati avut ce pune pe masa” Tn |De cateva ori in fiecare sdptdmanad 2
gospodaria Dvs. si cineva din De cateva ori in fiecare luna 3
gospodarie a suferit de foame? |Doar in anumite luni sau perioade cand nu gdsim/ nu este de lucru | 4
Se mai intAmpld, dar foarte rar 5
Niciodata 6
NR 9
SAN1. Pe ansamblu, cum o 1 rea 4
apreciati starea dvs. de foarEe buna
sinatate? bur?a _ 2 foarte rea 5
satisfacatoare 3 NR 9
SANZ2. Dvs. suferiti de vreo boala Da 1 | SAN2DA. Care este aceasta? UN SINGUR RASPUNS
cronicad, pentru care aveti nevoie
permanenta de medicamente? Nu 2 1l
NS/NR 9 77. NC 88. NS 99. NR
SAN3. Tn ultimul an Des | Rar |De|oc| NR Des | Rar |De|oc| NR
ati suferit de ...?|1. durere de cap 3 2 1 9 |4. durere de dinti 3 2 1 9
2. insomnie 3 2 1 9 |5. oboseald 3 2 1 9
3. stres 3 2 1 9 |6. dureri de spate| 3 2 1 9
SAN4. Tn ultimul an, s-a intamplat ca din motive de sanatate 1. Da 2. Nu
Dvs. sa intrerupeti activitatea zilnica pentru cel putin o zi? 9. NS/NR
SANS. Tn ultima luna Da 1 | SANSDA. prescris de catre un medic 1
ati consumat - Acest - - -
diazepam, extraveral Nu, nu am aqu r_19v0|e 2 medica- luat la sfatul unui \{ecm,' prleten 2
rudotel sau alte Nu, r_1u vreau sa iau 3 ment a luat_ in urma_ sfaturilor citite/ascultate 3
medicamente de medicamente fost.. in ziare, reviste, programe TV sau
nervi? radio
NS/NR 9 altd situatie 4
NS/NR 9
SANG. Sunteti Tnscrisi pe lista unui medic de familie? 1.Da 2. Nu 9. NS/NR
SAN7. Si aveti asigurare de sanatate? 1.Da 2. Nu 9. NS/NR
SUIC1. V-ati gandit vreodata ca viata nu merita traita? 3.Des 2. Rar 1.Niciodata
9. NS/NR
INVEST1. Tn gospodéaria Dvs. 1.Dvs............ 1(4. Fiica ....ccevuennnnnn 1 |7. Alta persoana de sex feminin.. 1

cine hotaraste cum se cheltuiesc
banii pentru nevoile zilnice?
RASPUNS MULTIPLU 3.Fiu............. 1|6. Tata/ socru ..... 1 9. NS/NR e 1

2. Partener(a)1l|5. Mama/soacra.. 1 |8. Alta persoana de sex masculin 1

INVEST2. De obicei cine hotaraste in familia 1.Dvs............ 1|4. Parintii/ socrii.1 |9. NS/NR ........... 1
dvs. cand se fac investitii majore de bani ( de .

exemplu, pentru o mobild, masind, o cas3 sau 2. Partener(a)l |5. Al%ii ... 1

terenuri) ? RASPUNS MULTIPLU 3. Copiii......... 1|6. Nu ne permitem astfel de investitii . 1

(NU CITI VARIANTA)

ADV. Tn ultimele 12 luni, In gospodaria Dvs. ...? Da | Nu | NR

1. A pierdut cineva locul de munca 1 2 9

2. S-a micsorat venitul cuiva din gospodarie 1 2 9

3. Au sosit cu Tntarziere veniturile cuiva din gospodarie 1 2 9

Cineva a pierdut dreptul la vreun fel de prestatie sociala (pensie, alocatie,

4- somaj, etc.) de care beneficia 1 2 ° Era aducator
5. Cineva a suferit o boalad grava sau a avut un accident serios 1 2 9 |de venit?

6. A murit un membru al gospodariei 1 2 9 1. Da....2. Nu
7. Un membru al gospodariei a parasit gospodaria 1 2 9 | 1.Da...2. Nu
8. Locuinta sau o proprietate a gospodariei a fost incendiata, inundata, jefuita| 1 2 9

9. Cineva a trebuit sa se judece (pentru o mostenire sau alt motiv) 1 2 9
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10. Cineva din gospodarie a dat Tn patima bauturii 1 2 9
11. Cineva din gospodarie a divortat 1 2 9
12. Cineva din gospodarie a fost nevoit(a) sa paraseasca o locuinta 1 2 9
VECHIME. Cati ani de vechime aveti pe cartea de munca? |__|__|. ani

88. Nu am carte de munca 99. NS/NR

Din 1989 pana in prezent cu ce v-ati ocupat?

TNTREBATI TUN CLAR, PENTRU FIECARE AN, DACA A PRACTICAT AGRICULTURA SAU O ALTA ACTIVITATE
SECUNDARA, INCLUSIV AGRICULTURA, SI COMPLETATI CODUL CORESPUNZATOR

o0 o o N ™ < 0 © N~ oo} o) o - N m
FOLOSITI CODURILE DIN IS I2I21S1S1212121918181818
LISTA 1t R B B R R B B D R R N N
= - - - - I S S - - I 0 O -
A. Statut/ Activitatea
principala
B. Alta activitate secundara
NUMAI PENTRU SALARIATI (TN 2003)
WPART. Lucrati ... 1. cu norma intreaga 2. cu norma redusa 8. NS/ 9NR
NUMAI PENTRU CEI CARE AU AVUT O OCUPATIE TN 2003: Totdea Nicio- |NS/
Des |Uneori| Rar v
cat de des in ultimele 3 luni ...? -una data | NR
CONF1. munca dvs. v-a creat dificultati in ndeplinirea unor sarcini
v . 5 4 3 2 1 9
gospodaresti
CONF2. munca dvs. v-a creat dificultati Tn indeplinirea responsabilitatilor
v . v - L 5 4 3 2 1 9
fata de familie sau fata de alte persoane importante din viata dvs.
CONF3. responsabilitatile dvs. fata de familie si alte persoane importante
P o - - 5 4 3 2 1 9
pentru dvs. v-au impiedicat sa va faceti munca cum trebuie
CONF4. a trebuit sa va luati de lucru acasa ca sa terminati ceea ce aveati
v e 5 4 3 2 1 9
de facut la serviciu
CONF5. munca a fost o scapare de situatia de acasd, adica ati preferat sa
petreceti mai mult timp la munca decéat sa petreceti mai mult timp| 5 4 3 2 1 9
acasa.
ROL._De obicei cine face urmatoarele 1. Eu 7. Alt membru din DACA S-A ALES MAI
activitati in gospodaria Dvs.? gospodarie MULT DE UN COD:
2. P'artenera(ul) 8. P[lgten, vepln, ruda ROLPR. Si dintre acestea,
RASPUNS MULTIPLU 3. Fiu 9. Platim pe cineva ¢
4. Fiic3 10. Alt3 situatie care este persoana
responsabila n principal?
5. Mama 77. Nu e cazul, nimeni ALEGE UN SINGUR COD
6. Tata 99. NS, NR
1. Tntretinerea si mici reparatii ale
locuintei (a inlocui o sigurantd arsa, a |1 2 3 4 5 6 7 8 9 1077 99|123 4567 8 9 10 99

bate un cui, a repara o usad/fereastra,
mici zugraveli, etc.)

2 Gitit 1 2 3 456 7 8 9 1077 99|]11234567 89 10 99
3. Curétenie in casd 1 2 3 45 6 7 8 9 1077 991234567 89 10 99
4. Spilat rufe 1 2 3 456 7 8 9 1077 99|1234567 89 10 99
5. Micile cump3r3turi zilnice 1 2 3 456 7 8 9 1077 99|]11234567 89 10 99
6. Tngrijirea zilnicd a copilului / copiilor 123 456 7 89 1077 9912345678910 099
7. Lucrul la gridind sau pe terenul agricol |1 2 3 4 5 6 7 8 9 1077 99|1234567 891099
INT. Cu cine discutati despre ...? Parte-| |\ | Tata Altd rudd Alté rud3 It(a:;(_é Ve- tZ:iie(_e (iqujer:i_ NR
RASPUNS MULTIPLU ner(a) femeie barbat ) cin(a) )

1. Cum sa faceti un ban in plus 1 2 3 4 5 6 7 8 9 99
2. Ce se mai intampla prin sat /oras 1 2 3 4 5 6 7 8 9 99
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3. Clem sa va wpb_racal;l,che vopsea de 1 > 3 4 5 6 7 8 9 99
par se poarta si moda in general

4. Cve ati mai citit, ce filme ati mai 1 5 3 4 5 6 7 8 9 99
vazut

5. Viata dvs. sexuald in general 1 2 3 4 5 6 7 8 9 99

6. Sltua_tu in care ati fost fortat(a) sa 1 > 3 4 5 6 7 8 9 99
faceti sex

7. Ce sa faceti ca sa nu aveti copii 1 2 3 4 5 6 7 8 9 99

8. Ce_rturl cu partenerul (sot, concubin, 1 > 3 4 5 6 7 8 9 99
prieten)

9. Batdi in familie 1 2 3 4 5 6 7 8 9 99
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TABELUL SE COMPLETEAZA PENTRU TOATE PERSOANELE CARE FAC PARTE DIN GOSPODARIE (S-AU

GOSPODARIT TMPREUNA TN ULTIMELE 6 LUNI)

RUDENIE
1. sot /sotie 30. copil vitreg / crescut 6. bunic / bunica
2. parinti /socri temporar 7. nora/ginere
3. copil, 4. nepot / nepoata 8. cumnat /cumnatd
5. frate / sora 9. unchi /matusa

Sex 1. masculin 2. feminin
Status
1. gradinita / cresa 7. somer neinregistrat (nu mai 10.
2. elev / student primeste ajutor de somaj sau
3. copil sub 7 ani care sta acasa alocatie de sprijin si cauta de 11.
4. copil 7 - 16 ani care nu mai lucru)

merge la scoald si sta acasa 8. pensionar(3d) 12.
5. casnic(3d) 9. persoana in incapacitate de 13.
6. somer inregistrat munca

10. alta ruda
11. nu este ruda
99. NR

lucreaza cu carte de munca,
autorizatie sau contract
lucreaza pe cont propriu
(include agricultor)

patron cu angajati / salariati
lucreaza cu ziua  99. NR

OCUP. Ocupatia principala (numai pentru ocupati, codurile 10, 11, 12 la Status)

ok wNhPE

conducatori de unitati si patroni, intreprinzatori 7. mestesugari $i mecanici reparatori

ocupatii intelectuale 8. muncitori calificati

tehnicieni sau maistri 9. muncitori ne-calificati in sectoare ne-agricole
functionari in administratie 10. zilieri in agricultura

lucratori in servicii si comert 11. cadru militar

agricultori cu calificare sau Tn gospodaria proprie 12. altele 98. NC 99. NR

SCOALA. Ultima scoala absolvita

A WNPF

fara scoala 5 treapta | de liceu (9 - 10 8
primar (1- 4 clase) clase)

gimnazial (5 - 8 clase) 6 liceu (9 — 12 clase) 9
scoala profesionala / ucenici 7 scoala post-liceald sau tehnic 10
sau complementar de maigtri 99

SURS. Sursele de venit In luna trecuta

abhwNPE

R EPO©Wo~NO®

14

15

16

17
18

19

nici una

salariu

venit pe conventie civila /contract colaborare
activitati ne-agricole pe cont propriu autorizate
venituri din munca de zilier sau venituri
ocazionale

pensie stat pentru vechime de munca

pensie de handicap, boald, veteran, urmas
pensie CAP

ajutor somaj / alocatie de sprijin

burse de studiu si pregatire

alocatie de copil — SE TRECE PENTRU FIECARE
COPIL S1 NU PENTRU MAMA!

alte transferuri sociale (de ex. concediu de
maternitate — paternitate si indemnizatii)

ajutor social sau cantind sociald in cadrul
Venitului Minim Garantat

bani primiti de la rude plecate definitiv sau
temporar in straindtate

transferuri particulare (de ex. pensie alimentara
sau bani de la parintii / alte persoane)

venit din investitii, economii sau chirii de la
proprietati

profit dintr-o afacere

venituri banesti din vanzarea produselor agricole
(numai la PO)

alte surse
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RUDENIE Sex |Varsta [Status OCUP. SCOALA. Ultima |SURS. Sursele de
Ocupatia scoala absolvita |venit Tn luna trecuta
principala

PO: SUBIECT
P1
P2
P3
P4
P5
P6
P7
P8
P9
P10
P11

11 11
11 11
11 11
11 1
11 11
11 11
11 1
11 11
11 11
11 1
11 11
11 11
P12 11 11 1
P13 11 11 11
NRMEM1. Deci, total membri Tn gospodarie (inclusiv respondent) ..............ccoceceieiiieenen, 11

CAPGOSP. Tn gospodaria dvs. exista sau nu o persoana care are rolul de cap al gospodariei?
(care ia decizii pentru gospodarie Tn intregul ei) FOLOSIJI CODURI PO-13, DIN TABELUL DE MAI
SUS. 99. NR

Da, persoana = PO P1 P2 P3 P4 P5 P6 P7 P8 P9 P10 P11 P12 P13|un singur
raspuns

Da, impreund persoanele® |PO P1 P2 P3 P4 P5 P6 P7 P8 P9 P10 P11 P12 P13|doud
raspunsuri

Nu exista cineva cu rolul de cap al gospodariei

VENPR. Care este principalul membru aducator de venit Tn gospodarie? UN SINGUR RASPUNS
[ po [ Pr P2 P3| Pa]pPs ]| pPe | P7 | P8 P9 [Pro]P11]P12]P13] 99.NR

SURSPR. Si dintre toate sursele de venit ale tuturor membrilorvgospodériei care a fost cea mai
importanta sursa de venit in ultimele 12 luni? (O SINGURA ALEGERE. UTILIZATI CODURILE
DIN TABEL - SURS)

SURS |_ || 98 NS 99.NR

VEN. Tn luna trecutd (iunie), suma totald de bani obtinuta de catre toti
membrii gospodariei dvs. incluzand salarii, dividende, chirii, vanzari

EtC., @ TOST CaM e ... 2 o e |__|__|__| milioane lei
88. NS 99. NR
VENSUB. Dar venitul dvs. personal in luna trecuta (iunie) a fostcamde ...? |_|__|__| milioane lei
A1l5 Cum 1. Nu ne ajung nici pentru strictul necesar 8. NS
apreciati 2. Ne ajung numai pentru strictul necesar 9.NR

veniturile actuale
ale gospodariei
dumneavoastra?

3. Ne ajung pentru un trai decent, dar nu ne permitem cumpararea unor bunuri mai
scumpe

4. Reusim sa cumparam si unele bunuri mai scumpe, dar cu restrangeri in alte domenii
5. Reusim sa avem tot ce ne trebuie, fara sa ne restrangem de la ceva

AUTGL. Tn orice societate, unii oameni se considera bogati, altii se considera saraci.
Dvs. unde va situati pe urmatoarea scara?

CODIFICA O SINGURA POZITIE 99. NS/NR

SARAC| 1 [ 2 [ 3] 4] 5] 6] 7] 8] 9 |10 |€B0oGAT

GRADINA. Gospodaria Dvs. are Tn proprietate sau in folosinta o gradina cu zarzavaturi,
legume, vie, porumb, pomi fructiferi etc.?

1. Da 2. Nu 9. NR

Da [Nu|NR|Dacd DA,Cate hectare?
PAM. Aveti teren agricol In proprietate sau folosinta? 11219 HAL. | | L.l |
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Cate animale aveti Tn gospodarie? Numar 999. NR ‘998 — nu are Numar
SEP1. Bovine (vaci, vitei, boi). SEP4. Ovine (oi, capre)

SEP2. Porcine SEPS5. Pasari de curte

SEP3. Cabaline (cai, magari) SEP6. Stupi

AUTOCONS. In luna trecutd (iunie) produsele obtinute in gospodaria Dvs. sau primite (de la
rude, prieteni, etc.) au asigurat din consumul alimentar al gospodariei ...? INTREBAREA SE
REFERA LA CONSUM ALIMENTAR UMAN, INDIFERENT CAND AU FOST OBJINUTE/ PRIMITE
PRODUSELE

1. nu am obtinut / nu am
primit astfel de produse
(tot ce s-a consumat
a fost cumpadrat)

. cam un sfert (sau mai putin) din consumul nostru 9. NR
. cam o jumatate din consumul nostru

. aproape trei sferturi din consumul nostru

. aproape in totalitate

abrwN

AUTOCS. In luna trecutd (iunie), aceste produse au fost obtinute/primite ...? RASPUNS
MULTIPLU

. Tn gospodarie (curte, gradina, pamant, etc.) 9. NR
. de la rude, prieteni

. Tn schimbul muncii cu ziua pentru altii

. de la asociatia agricola

. de la institutii (cantina sociald, fundatii, organizatii caritabile, bisericd)

. alta situatie, CARE
. NC, nu a obtinut / primit produse, tot ce s-a consumat a fost cumparat

NOoO g~ WNRE

CHEL. Cam cati bani s-au cheltuit in total, Tn luna trecuta (iunie) n
fo [0 1= oo o - T T= T I V= |__|__| milioane lei
88. NS 99. NR

CONSAL. Dar pentru produsele alimentare pe care le-ati cumparat in luna trecuta
(alimente, bauturi inclusiv alimentatie publica, cafea, tigari, suc), cu aproximatie,

cati bani s-au PIATIT? ..o s |_1__| milioane lei
88. NS 99. NR
DA, NU
Locuinta Dvs. este racordata la ...? CASA1. apa curenta 1 2
CASAZ2. gaze 1 2
CASAS. canalizare 1 2
Locuinta Dvs. |[CASA4 |Baie, dus 1 Da 4 Nu |9NR
are ...? CASA5 [Toaleta (WC) 11n casa 2. n curte 4Nu [9NR
3. comuna (pe hol)
CASA6  |Bucatdrie 11in casa 2. comuna (pe hol) 4 Nu_[9NR
CASA7 |Bucatdrie de vara |1 Da 4Nu [9NR
CASAS. Proprietatea dvs./partenerului(erei) 1 [Tnchiriatad de la stat 4 |Locuieste 7
Locuinta Tn care |dvs. fara acte
stati este ... Proprietatea parintilor (rudelor) 2 |Locuinta sociald 5 |NS 8
Tnchiriatd de la o persoand / firma 3 |Locuinta de serviciu | 6 |NR 9
CASA9. Cate camere de locuit (fara baie, bucatarie, hol) aveti? |_|___| camere
99.NS/NR

CASA10. Care este suprafata totala in metri patrati a camerelor (fara baie,

bucatarie, hol) pe care le ocupa gospodaria DVS.? .........c.ccceuenenennnnn. |__|__1__| metri patrati
999.NS/NR
SOMN. Dvs. cu cine dormiti in 1. Singur(d)........... 1 3. Cu copiii............. 1 |5. Cu algii............... 1
aceeasi camera? .
. 2. Cu partenerul(a) 1 |4. Cu paringii.......... 19.NR . 1
RASPUNS MULTIPLU
ZON1. Locuinta dvs. |[In zona centrald a satului/oragului 1 |in altd zond din sat/oras 3
este ...? Tntr-o zond de la marginea satului/orasului 2 |NR 9

188



Cercetarea Nationald privind Violenga Th Familie si la Locul de Munca — Romania, 2003
Centrul Parteneriat pentru Egalitate

ZONZ2. Si in general cat de multumit sunteti de aceasta zona?
‘4. Foarte multumit ‘3. Multumit ‘2. Nemultumit 1. Foarte nemultumit ‘8. NS ‘9. NR

Pentru a avea o imagine de ansamblu a tarii va rugam sa ne raspundeti la cateva intrebari
privind gospodaria si persoana dvs. Acestea vor fi folosite doar pentru analize statistice.

Dvs. aveti in gospodarie... Da Nu Da | Nu
AUTO autoturism 1 2 TVC  televizor color 1 2
TELEMOB telefon mobil 1 2 TVAN televizor alb negru 1 2
TEL telefon fix 1 2 | CONG congelator / lada frigorifica 1 2
FRIG frigider 1 2 MS  masina de spalat neautomata | 1 2
APRC antena parabolicd/cablu 1 2 | MAUT masina de spdlat automatd 1 2
PC Computer 1 2
URBANL1. De-a lungul vietii Dvs. céati ani ati locuit la oras, in total? (indiferent din ce motiv) ...|__|__| ani
99.NS/NR
URBANZ2. Dar pana la varsta de 18 ani cati ani ati locuit 1a 0ras? .........coceeevueiieiiiiieneanennennn. ||| ani
99.NS/NR
FAMMON. Tn gospodaria Dvs. este / locuieste un parinte singur cu copii minori?
1. Da 2. Nu 9. NS/NR
Dvs|Sot
NAT. Care este nationalitatea Dvs. si aj[roméan 1 1
sotului/sotiei / maghiar 2 2
partenerului/partenerei? rom 3 3
german 4 4
alta 5 5
NC 8
NS/NR 9 9
Dvs|Sot
REL. Care este religia Dvs si a ortodoxad 1 1
sotului/sotiei romano-catolica 2 2
(partenerului/partenerei)? protestantd (calvind, baptistd, reformat3) 3|3
neo-protestanta (penticostald, adventista, 4 | 4
evanghelistd)
greco-catolica 5|5
alta — Care? .......... 6 6
fara religie 71 7
religie nedeclarata 8 | 8
NC 9
T | M T| M
EDUMAM. Care este ultima fara scoald 1 | 1 |scoald post-licealdsau | 7 | 7
scoala absolvita de MAMA tehnic de maistri
Dvs. (chiar dacd a decedat)? primar (1- 4 clase) 2 2 |universitar de scurtd 8| 8
EDUTAT. Care este ultima durata /
scoala absolvita de TATAL gimnazial (5 - 8 clase) 3 | 3 |colegiu
Dvs. (chiar dacd a decedat)? scoala profesionald / ucenici | 4 | 4 |universitar de lungd 9| 9
sau complementar durata
treapta | de liceu (9 - 10 5 5 |studii postuniversitare |10| 10
clase)
liceu (9 — 12 clase) 6 6 INS/NR 99| 99
PRISONL1. Dvs. ati suferit vreo condamnare penala? 1. Da 2. Nu 9. NR
PRISON2. Dar partenerul(a) dvs.? 1. Da 2. Nu 7. NC
8. NS 9. NR
PSI1. Dvs. ati fost vreodata internat(d) la un spital de boli nervoase?
1. Da 2. Nu 9. NR
PS12. Dar actualul(a) dvs. partener(a)? 1. Da 2. Nu 8.NS 9.NR

Ora incheierii interviului |__|__|:1__|__1I
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DACA E CAZUL, APLICA CHESTIONARELE CHHS S1 CHVS

OPERATORUL DE INTERVIU va completa Eéspunsurile pentru intrebarile de mai jos
DUPA CE S-A DESPARTIT DE SUBIECT.

JUDET: COD JUDET | | |
LOC3. Locuinta este: |. v g - o Tntr-un bloc confort 111, 1V sau
intr-o casa individuala 1 fost 5
Tntr-o casd cu mai multe 5 camin de nefamilisti
locuinte
intr-o vila (2-4 apartamente) 3 in locuinte parasite 6
intr-un bloc de confort | sau Il 4 intr-o locuintd improvizata 7
Pentru rural: DIST. Distanta pana la cel mai apropiatoras: |_| | km
DRUM. Drumul din fata casei este: asfaltat 1
pietruit 2
de pamant 3
SEL. Selectia acestui din listele electorale 1 prin metoda drumului aleator | 3
subiect a fost facuta: din alte liste, in afard de 2 subesantion tineri 4
cele electorale prin alte metode 5
ES: Acest subiect face parte din ...? 1. esantionul principal 2. esantionul de rezerve
ID: Acest subiect face parte din ...? 1. esantionul national 2. sub-esantion femei
EVAL. Dupa parerea Dvs. sincer la majoritatea intrebarilor 1
subiectul a fost ... sincer doar la o parte din intrebari 2
deloc sincer 3

H2: Sectiadevot: |_ | |1 1
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Anexa tehnica: Ancheta individuala asupra victimelor violentei in familie sau

la locul de munca

» La anchetd au lucrat 137 operatori de interviu, dintre care 16 barbati si 121 femei.

» Dintre operatorii de teren 65 de femei sunt necasatorite, 10 sunt divortate, iar 62 de
(femei si barbati) sunt cdsatoriti(e). De remarcat, proportia persoanelor intervievate care
raporteaza violenta in familie de-a lungul vietii nu difera statistic semnificativ in functie
de starea civila a operatorilor de teren (Tabel 1). Situatia este similara si referitor la
proportia persoanelor care raporteazad violentd in familie in ultimele 12 luni, precum si
referitor la fiecare dintre cele cinci tipuri de violenta in familie analizate in acest caiet
(violenta psihologica, fizica, sociala, economica sau sexuald).

Tabel 1 Proportia persoanelor intervievate care au raportat violenta in familie
de-a lungul vietii Tn functie de starea civila a operatorilor de teren

Persoane Operatori de Operatori de Operatori de teren Total
intervievate teren femei teren femei femei si barbati
necasatorite divortate casatoriti/casatorite

Raporteaza violenta
n familie de-a

lungul vietii:
- barbati 11,5% 11,1% 8,9% 10,2%
- femei 16,9% 20,9% 16,8% 17,8%
Numar total de
cazuri:
- barbati 235 45 281 561
- femei 504 115 626 1245

»Operatorii au fost instruiti s3 nu efectueze interviul decat daca se afld singuri cu
respondentul, iar dacd aceasta conditie nu a putut fi realizata situatia a fost tratata ca pe un
refuz de raspuns. Rata refuzurilor a fost 11% (au fost inregistrate 221 de refuzuri).

» Interviul a constat din aplicarea chestionarului principal (prezentat anterior) si, In cazurile
raportate de violenta, a unuia sau a ambelor chestionare suplimentare (CHVD si CHHS).

» Aplicarea chestionarului principal a durat, in medie, 50 de minute. Jumatate din interviurile
realizate au durat intre 35 si 60 de minute.

» Daca in interviul principal subiectul a declarat ca a fost victima a cel putin uneia dintre
formele de violentd in familie, i s-a aplicat chestionarul suplimentar CHVD. Tn total au fost
realizate 269 de chestionare CHVD.

» Daca in interviul principal subiectul a declarat ca a fost victima a cel putin uneia dintre
formele de hartuire sexuald, i s-a aplicat chestionarul suplimentar CHHS. Tn total au fost
realizate 232 de chestionare CHHS.

» In 1374 cazuri, respectiv 76% din esantion, nu a fost aplicat nici un chestionar
suplimentar, iar in 69 cazuri (4%) au fost aplicate ambele chestionare suplimentare (CHVD
si CHHS).

» Tn majoritatea cazurilor (87% din interviuri), operatorii au apreciat cad respondentii au
raspuns sincer la majoritatea intrebarilor.

» Chestionarele nu au prezentat dificultati de intelegere a intrebarilor. Chestionarele
suplimentare (CHVD si CHHS) au ridicat probleme atunci cand s-au cerut detalii despre
evenimente petrecute cu mult timp in urmd, sau a cdror importanta era consideratd ca
minora de catre respondent.
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Chestionar suplimentar aplicat victimelor violentei domestice
SE APLICA PERSOANELOR CARE AU RASPUNS DA LA CEL PUTIN O TNTREBARE VD.

DACA SUNT MAI MULTE SITUATII LA CARE PERSOANA A RASPUNS SE ALEGE CEA SELECTATA DE CATRE
SUBIECT DREPT CEA MAI MARCANTA, CEA MAI GRAVA (VDPRO).

REAMINTIJ1 SUBIECTULUI DESPRE CE EXPERIEN]’A‘ ESTE VORBA. TOATE TNTREBARILE SE VOR REFERI
LA ACEASTA:

Mi-ati spus cé s-a intamplat ca cineva din familie s& ... (NUMESTE FORMA DE VIOLENTA),

SVD1. S-aintamplat ...?|O singura datd 1 De multe ori, cu 3 NR |99
regularitate
De cateva ori 2 De multe ori, ocazional 4
SVD3. Tn ce perioada a vietii s-a intamplat? RASPUNS MULTIPLU Da | Nu | NR

a. In copildrie
b. Tn tinerete, nainte sa va casatoriti

c. Tn primii 5 ani de cdsatorie / concubinaj

d. Tn urmatorii ani ai cdsdtoriei sau concubinajului

PRk |ke
N[NNIV [N
©|o|o|o|w©

e. Ca persoanad adulta, ramasa fara partener (necasatorit(ad), divortat(a) sau
vaduv(ad))

[
N
©

f. La batranete

DACA 3 SAU 4 LA SVD1: .
SVD4. Tn total, cati ani de zile ati spune ca ati suportat ... (MENTIONEAZA FORMA

DE VIOLENTA TN DISCUTIE)? ... e |__1__]ani
88.NS 99.NR
SVD5. Cine a exercitat Impotriva dvs. aceastd forma de violentd? Da Nu
A |- actualul dvs. sot /sotie partener(3) 1 2
B |- fostul dvs. sot / sotie partener(3) 1 2
C |- tatal dvs. 1 2
D |- fratele dvs. 1 2
E |- fiul dvs. 1 2
F |- alt barbat din familie 1 2
G |- mama dvs. 1 2
H |- sora dvs. 1 2
| |- fiica dvs. 1 2
J |- o altd femeie din familie 1 2
SVD2. S-a intdmplat Da Nu NR
vreodata sa fie de fata |a. rude, prieteni sau cunostinte 1 2 9
Si ... b. persoane necunoscute 1 2 9
| Haideti sa vorbim Tn continuare despre_ultima datad cand s-a intamplat. |
SVD6. Ultima data cadnd s-a |saptamana aceasta 1 acum céativa ani (mai putin
intdmplat a fost...? de 5) 4
Ccu cateva saptamani in 2 cu mai mult de 5 ani In
urma urma 5
cu cateva luni in urma 3 NR
9
AGR. Cine a fost actualul dvs. sot, /sotie 1 [fiul dvs. 5 |fiica dvs. 9
principalul agresor |partener(3)
(ultima data cand s- |fostul dvs. sot / sotie 2 |alt barbat din familie | 6 |o alta femeie | 10
a intamplat)? partener(3)
O SINGURA ALEGERE tatal dvs. 3 |mama dvs. 7 |din familie
fratele dvs. 4 |sora dvs. 8 [99. NR 99
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PUB. Erau de fata si ...

INV. Si dvs. cum ati reactionat / ce ati facut?

Da Nu NC NR

1. copiii dvs. 1 2 7 9
2. rude, prieteni sau cunostinte 1 2 9
3. persoane necunoscute 1 2 9
99. NR

SVD7. Tn prezent, mai |da, locuim Tmpreuna
locuiti cu persoana care

1 | CODUL AGRESORULUI TN TABELUL PE

GOSPODARIE

|_|__| 2 continua cu

v-a agresat? SDV7N1
da, dar suntem in divort{/in partaj /in curs de | 2 |2 TRECI LA SDV8
separare
suntem separati pentru un timp 3 |2 TRECI LA IDAGR
nu mai locuim Tmpreuna 4 |= TRECI LA IDAGR
nu am locuit niciodata impreuna 5 |2 TRECI LA IDAGR
NR 9

SVD7N1. Mai stati impreund mai degraba pentru ca vreti 1 |9TRECI LA STA

pentru cd vreti sau pentru |mai degraba pentru cé nu puteti 2
ca nu puteti pleca? pleca o
= CONTINUA cu PLEC
NR 9

PLEC. Nu puteti pleca pentru ca ... Da Nu NR

1. nu aveti banii necesari 1 2 9

2. nu aveti unde merge 1 2 9

3. nu vreti sa aiba copiii de suferit 1 2 9

4. v-ati pierde serviciul 1 2 9

5. copiii ar trebui sa schimbe scoala 1 2 9

6. v-ati pierde prietenii 1 2 9

7. va e teama sa nu fiti atacat(d) 1 2 9

8. va e teama ca ar fi rapiti copiii 1 2 9

9. va ameninta ca se sinucide 1 2 9

10. va este teama de ce ar zice lumea 1 2 9

STA. Dar, ...

11.sperati ca se va schimba 1 2 9

12. Inca 7l/ o mai iubiti 1 2 9

13. nu ma deranjead, m-am obisnuit 1 2 9

14. acestea sunt probleme pe care le gasesti Tn orice familie 1 2 9

SVD7N2. Dintre toate motivele de mai sus, care este cel mai important?

99. NR

UN SINGUR RASPUNS. FOLOSIJ1 CODURILE DE MAI SUS.

DACA NU MAI LOCUIESC TMPREUNA
IDAGR. Ce varsta avea agresorul? Si care
era ultima scoala pe care a absolvit-0?

Varsta

SCOALA. Ultima
scoala absolvita

Status |OCUP. Ocupatia

principala

FOLOSESTE CODURILE DIN TABELUL PE GOSPODARIE

PENTRU TOJ1 RESPONDENTII Da Nu NS/NR
PRISONS3. Din cate stiti agresorul a suferit vreo condamnare penala? 1 2 9
PS13. Dar a fost vreodata internat(@) la un spital de boli nervoase? 1 2 9
PSI12. Cand s-a intamplat ultima datad, agresorul era baut sau nu? 1 2 9

cum sa vorbim in general despre situatiile in care ati fost ...

SDV8. Atunci cand ati fost ... (NUMESTE FORMA DE VIOLEN]'/‘\’), ati vorbit cu cineva?

1. Da

2. Nu

| 9. NR |

U
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HS8DA. Cu cine anume? RASPUNS MULTIPLU HS8NU. De ce anume nu ati vorbit?
1. Partener 1 6. Altd ruda 1
2. Mama/ soacra 1 7. Vecini(e) 1
3. Tata/ socru 1 8. Colegi(e) 1
4. Sora/ cumnata 1 9. Prieteni(e) 1
5.. Frate/ cumnat 1  10. Alta persoana 1
99. NR 1 99. NR
SVD9. Ati mers sau ati sunat vreodata la politie pentru a depune plangere Tmpotriva
agresorului?
1. Da | 2. Nu | 9. NR
U U
SVD9DA. Cat de multumita ati fost de felul In care SVD9NU. De ce nu ati apelat la politie?
politia a tratat cazul dvs.?
foarte multumit 1  nemultumit 3
multumit 2 foarte nemultumita 4
NR 9 99. NR
SVD10. S-a intamplat sa|Da, o data 1 |® SvD10D1. Cat de foarte multumit |1
ajungeti la medic |Da, de cateva ori 2 |2 multumita ati fost de |/multumit 2
n urma Da, aproape de fiecare | 3 |2 felulin care v-a nemultumita 3
agresiunii? data tratat medicul?
Nu, niciodata 4 foarte 4
nemultumita
NR 9 NR 9
v Da, de Da, aproape Nu,
Da, o data cateva ori_|de fiecare datd| niciodata NR
SVD10D2. Ati suferit lovituri grave la 1 > 3 4 9
cap?
SVD10D3. Dar vatamari grave ale
anumitor organe (ficat, rinichi, 1 2 3 4 9
etc.)?
SVD11. Ati apelat pentru sprijin la|Da 1 |9 continuad cu SDV12
vreo alta institutie? Nu 2 |=» SVD11NU. De ce nu ati apelat la nici o institutie?
NR 9 1
SVD12. Care este/ sunt acestea?
1 | I 1 |
SVD12S. Si cat de foarte multumit 1 1 1
multumit(d) ati fost |multumit 2 2 2
de felul In care ... nemultumit 3 3 3
(institutia) a tratat foarte nemultumit 4 4 4
cazul dvs.? NR 9 9 9
SVD15. De obicei, |Da, o data 1 |2 |SVD15D1. Cine|l. Partener(d) ....1|7. Vecini(e) .1
atunci cand ati Da, de cateva ori 2 |2 anume? 2. Mama/ soacra....1 |8. Colegi(e)... 1
fost ... . Da, aproape de 3 |> RASPUNS 3. Tatd/ socru........ 1 |9. Prieteni(e). 1
(MENJIONEAZA fiecare data MULTIPLU 4. Sord/ cumnatd...1 [10. Medic...... 1
FORMA DE Nu, niciodata 4 5. Frate/ cumnat....1
VIOLENJA), v-a Nu cred cd era cazul | 6. Altd ruds........... 1[99. NR.......... 1
sarit cineva in NU CITI VARIANTA
ajutor? NR 9 SVD15D2. Cum anume v-a sprijinit?

SVD6. Va asteptati ca in urmatoarea perioada sd mai
suferiti asa ceva ... (MENTIONEAZA FORMA DE

VIOLENTA)?

Da 1 Nu stl_u, nu pot a
aprecia
Nu 2 NR 9

V& multumim pentru colaborare!
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Chestionar suplimentar aplicat persoanelor care au suferit hartuire sexuala

SE APLICA PERSOANELOR CARE AU RASPUNS DA LA CEL PUTIN O TNTREBARE HS.

DACA SUNT MAI MULTE SITUATII LA CARE PERSOANA A RASPUNS SE ALEGE CEA SELECTATA DE CATRE
SUBIECT DREPT CEA CARE A DERANJAT CEL MAI TARE (HSPR1).

REAMINTIJ1 SUBIECTULUI DESPRE CE EXPERIEN]'/Z\' ESTE VORBA. TOATE TNTREBARILE SE VOR REFERI
LA ACEASTA.

Mi-ati spus ca s-a intamplat ca cineva la locul de munca/scoala sa ... (NUMESTE FORMA DE
HARTUIRE),

HS1. S-a intamplat O singura data 1 De multe ori, cu 3 NR (99
L2 regularitate
De cateva ori 2 De multe ori, ocazional 4

HS4. Tn total, cate luni ati spune ca ati suportat ... (MEN]’IONEAZAV FORMA DE

HARTUIRE SEXUALA)? ..o 1| luni
88.NS 99.NR
HS5. Cine a exercitat impotriva dvs. aceasta forma de hartuire? Da Nu
A |- seful/sefa dvs. actual(3) 1 2
B |- altd persoana din conducerea organizatiei unde lucrati 1 2
C |- fostul dvs. sef / fosta dvs. sefa 1 2
D |- un coleg / o colega de la serviciu sau scoald 1 2
E |- un profesor / o profesoara 1 2
F |- un client / o clienta 1 2
G |- un client 1 2
H |- o altd persoana 1 2
HS6. Ultima data cand s-a |saptamana aceasta 1 acum cativa ani (mai putin 4
intdmplat a fost...? de 5)
cu cateva saptamani in 2 cu mai mult de 5 ani In 5
urma urma
cu cateva luni in urma 3 NR 9
INV. Si dvs. cum ati reactionat / ce ati facut? Da Nu NR
1. ati facut o plangere catre seful dvs. 1 2 9
2. ati facut o plangere catre alta persoana din conducerea organizatiei 1 2 9
3. ati facut o plangere catre sindicat 1 2 9
4. ati demisionat pentru a scapa de problema 1 2 9
5. ati dat Tn judecata persoana respectiva 1 2 9
6. ati facut plangere la politie 1 2 9
7. ati apelat pentru ajutor la un medic sau psiholog 1 2 9
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99. NR

ACT. Ce altceva ati facut? 98. Nimic
HS8. Atunci cand ati fost ... (NUMESTE FORMA DE H/Z\'R]'UIRE), ati vorbit cu cineva?
| 1. Da 2. Nu | 9. NR

y y
HS8DA. Cu cine anume? RASPUNS MULTIPLU HS8NU. De ce anume nu ati vorbit?
1. Partener .............. 1 6. Atdrudd ............... 1
2. Mama/ soacra ........ 1  7.Vecini(€)...ocoeeuannnn. 1
3. Tata/ socru............. 1 8. Colegi(e)....cccuunn..... 1
4. Sord/ cumnata ....... 1 9. Prieteni(e).............. 1
5.. Frate/ cumnat........ 1 10. Alta persoana ....... 1

99.NR ..ceiiiiiiieeeeeeee 1 99. NR
HS9D2. Cum anume v-a sprijinit?

HS10. A existat vreun fel de sanctiune
Tmpotriva persoanei care v-a ...
(MENJIONEAZA FORMA DE HARJUIRE )?

HS11. Va asteptati ca Tn urmatoarea
perioada sa mai suferiti asa ceva ?

Da, o sanctiune severa

Nu a existat sanctiune 3

Da, o sanctiune minora

NR 9

Da

1 Nu stiu, nu pot aprecia 8

Nu

2 NR

196




Cercetarea Nationald privind Violenga Th Familie si la Locul de Munca — Romania, 2003
Centrul Parteneriat pentru Egalitate

Anexa tehnica:

in domeniul violentei in familie

» Reprezentantii a 182 de institutii la nivel judetean au fost solicitati sa ofere informatii
sistematice, prin intermediul unui chestionar, cu privire la actiunile de combatere si prevenire a
violentei in familie desfasurate de institutia pe care o reprezinta.

» Opt tipuri de institutii la nivel judetean au fost considerate:

.o ... Inspectoratul Scolar Judetean,

e ..... Directia Sanitara Judeteana,

o ..... Episcopie,

o ..... Prefectura,

... Directia Judeteana pentru Protectia Copiilor,

... Parchetul Judetean,

°o..... Inspectoratul Judetean de Politie si

e ..... Organizatii neguvernamentale.

» Cele 182 de institutii sunt localizate in 23 de orase municipii de judet, din toate regiunile
tarii, plus orasul Bucuresti, asigurandu-se, astfel, o buna acoperire teritoriala a resedintelor de
judet.

Directia

Judeteana
Inspectorat Directia  Episcopie Prefecturd pentru Inspectoratul
Scolar Sanitard - Servicii—  ServiciiProtectia Judetean de
Judetean Judeteana Sociale  Sociale Copilului Parchet Politie ONG Total

Arad 1 1 1 7
Pitesti 7
Bacau

w
iy
o

Oradea

Botosani

Bragov
Brdila

PlRrlRr(kr|k|P|R

Buzdu

Plrkrkr|kR|Rr|R|R

Cluj-Napoca

RiRr|RP|IRP|IRP|R|RP|RPR|[R|P

Constanta

RiRr|RP|IP|IRP|RP|[R|R|R|[R|FR

Targoviste

Craiova
Galati
lasi

Targu Mureg

Ploiesti

Satu Mare

Zaldu
Sibiu
Suceava

RiRP|R|IR|IRP|IRP|IP|IRP|IRP|IP|IP|[P[PIRP[R|[R|[R|P

RiRr|(R|R|R|R|R

PlRrkr(kR|k|Rr(R[R|R|F]|F

[EN

Timigoara

Tulcea 1

RPlrlrkr|r|Pr|R|R|RIR|PR|P|R|R|R|R[R|PR|P|R|R|R|R

H
N (N[00 [|N]|O|[N|0|0|N]|O|0(|(N(N[(N[(N[©0||N

Ramnicu Valcea 1

Plrikrkr|r|Rr|R[R|R|R|R|[R|R]|F
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» S-au utilizat aceiasi operatori de interviu ca si la ancheta individuala.

» Durata medie a interviurilor a fost de 26 minute, iar 50% din interviuri au durat intre 15
minute si 30 minute.

» Urmare a perioadei de concedii, In unele institutii nu a putut fi contactata nici o persoanad
care sa poatd raspunde chestionarului. Tn aceste situatii, interviurile la nivel de institutii au
fost Tnlocuite cu chestionare pentru experti.
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» Organizatiile neguvernamentale au fost selectate dintre randul organizatiilor membre ale
Coalitiei Nationale a ONG-urilor implicate in Programe privind Prevenirea si Combaterea
Violentei impotriva Femeii:

- Fundatia de Initiativa Locald — FILBAC; Asociatia Crestina de Caritate, Misiune, Ajutor, Olanda

Bacau Roméania — BETANIA; RuralMed Zeletin
Botosani - Asociatia ACTIV
Brasov - Centrul P. As. S.

- Asociatia Transcena; Fundatia Sensiblu; Grupul Roman pentru Apdrarea Drepturilor Omului;
Uniunea Nationald a Femeilor din Romania; Centrul Buftea; Fundatia Familia si Ocrotirea Copilului;

Bucuresti POLIMED- APACA; Centrul de Resurse Juridice; Asociatia Femeilor Jurnaliste din Roméania - ARIADNA
Constanta - Fundatia Comunitard Constanta

Cluj-Napoca - Asociatia Femeilor Tmpotriva Violentei - ARTEMIS

lasi - Societatea de Psihoterapie si Interventie Psiho-sociald CATHARSIS

Satu Mare - CARITAS

Sibiu - ARAPAMESU

Suceava - Societatea Doamnelor Bucovinene

Targu-Mures - Institutul Est European de Sdnatate a Reproducerii

Timisoara - Asociatia pentru Promovarea Femeii din Romania; Societatea pentru Copii si Parinti - SCOP

» La interviurile cu realizate la nivelul institutiilor judetene au raspuns:

1SJ DSJ Episcopie Prefecturd DJPC Parchet IJP ONG Total
Director  (plin, adjunct, sefy 16 3 12 19 6 3 14 82
birou, executiv, administrativ)
Inspector (general, _prmupal,10 4 4 1 9 o8
scolar, eparhial, medic etc.)
Procurczr (prim, sef, purtator 15 15
de cuvant)
Consilier 1 3 4 3 1 2 14
Ofiter relatii publice 11 11
Protopop, protoiereu 5 5
Psiholog 1 2 9
Asistent social, referent 1 7 1 1 10
Subprefect, secretar general 8 8
Total 22 23 23 23 24 21 23 23 182
. . . Numar mediu de ani de experientad a
Ponderea reprezentantilor intervievati ... reprezentantilor intervievati pe pozitie/ functie
Total o | 43
Organizatii neguvernamentale 87 [ ] 3.3
Inspectoratul Jcetean ce Politie [ 77237 A | 3.7
parchet [TT367 ICI | 48
Directia J udeteand pentru Protectia 7
HaJuddbans P Prote 7 | 3.9
Copilului |
Prefecturs - Servici Sociale (T35 I [ 52
Episcopie - Servici Sociale [TT7307 " IC  | 56
Directia Sanitara ] udeteana 65 | | 7.0
Inspectorat Scolar [ AT I [ 5o

O Femei W Barbati
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Chestionar aplicat institutiilor cu atributii Tn domeniul violentei Tn familie

INST. Institutia unde se Inspectorat Scolar 1 |Prefectura — Servicii Sociale 5

desfasoara interviul Directia Sanitara 2 |Directia Judeteana pt. Protectia |6
Judeteanad Copilului

Episcopie — Servicii Sociale | 3 [Parchet +

ONG 4 |lInspectoratul Judetean de Politie |8

VD1. Care este rolul institutiei Dvs. Tn ceea ce priveste prevenirea s§i combaterea
violentei domestice?

99. NR
PREV. Tn ultimul an institutia Dvs. a desfasurat Da | Nu |DACA DA,
actiuni de prevenire a violentei domestice PREVD. In ce anume au constat?
adresate....
1. copiilor si adolescentilor care traiesc in familii >
cu violentd 1 L L1
2. femeilor fara loc de munca sau cu venituri 5
reduse si dependente de cineva 1 | - |
3. copiilor cu risc de abandon scolar sau cu 5
absenteism din cauze familiale 1 | |
4. mamelor singure
1] 2 L1 |
5. altor grupuri cu risc de victimizare 1 2 L L]
6. victimelor femei
1] 2 L1 |
7. copiilor abuzati
1| 2 1|
8. agresorilor / abuzatorilor familiali 1 2 L L]
9. Alte activitati
1] 2 1|
PENTRU CELE LA CARE S-A RASPUNS DA RASPUNS MULTIPLU |EVAL. Si cum evaluati
COL. Ati desfasurat aceste actiuni de & rezultatele acestor activitati?
prevenire in colaborare cu alte institutii? = % 0 Foarte bune .... 5 Slabe ........... 2
c < JoN o |Bune.............. 4 Foarte slabe .. 1
g9e 5 | & | ® |satisfacdtoare . 3
C 8| ® S S
= C c = =
1. copiilor si adolescentilor care traiesc in 1 5 3 4
familii cu violent3 S 4 3 2 1
2. femeilor fara loc de munca sau cu 1 5 3 a
venituri reduse si dependente de cineva 5 4 3 2 1
3. copiilor cu risc de abandon scolar sau cu 1 > 3 4
absenteism din cauze familiale S 4 3 2 1
4. mamelor singure 1 2 3 4 5 4 3 5 1
5. altor grupuri cu risc de victimizare 1 2 3 4 5 4 3 5 1
6. victimelor femei 1 2 3 4 5 4 3 5 1
7. copiilor abuzati 1 2 3 4 5 4 3 5 1
8. agresorilor / abuzatorilor familiali 1 2 3 4 5 4 3 5 1
9. Alte activitati 1 2 3 4 5 4 3 5 1
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CAMP1. Ati desfasurat campanii 1. afisaje stradale...................... 1 4. campanii In ziare, reviste..............
de sensibilizare a populatiei si 2. campanii televizate sau audio .. 1 5. altceva ........ccooiiiiiiiiiiiiiiiiiiian.
reducere a tolerantei la violenta 3. imagini Tn mijloacele de transport

domestica? RASPUNS MULTIPLU TN COMUN ..o 1 6. Nuam desfasurat........................

DACA A DESF/Z\ISURAT CAMPANIE DE SENSIBILIZARE,
CAMP2. Ati desfasurat aceasta campanie in...

1. toate localitatile judetului 2. doar in orasele judetului 3. doar in anumite orase
4. doar in acest oras 5. altad situatie 7. NC, nu au desfasurat
CAMP3. Ati desfasurat Da 1 |9 CAMP3D. Care?
aceasta campanie Tn N 5
colaborare cu alte u
institutii? NC. nu au
v 7
desfasurat
SINF. C_are _sun_t Consiliul Judetean 111 l\/_llnlste_r_ul_ Sanatatii 5 | g [mass nledla 919
pentru institutia Dvs., si Familiei centrala
n ordinea v L I mass media
importantei, cele Prefectura 2 | 2 |Ministerul Justitiei 6|6 locald 10|10
doua surse principale . . v " relatiile personale
de infor-mare despre Age;}utle Niatllgnrili?i i 3|3 alts ?ﬂe?ﬁ”nt | 7| 7 |cu 11|11
programele de pt. Protectia Familie guvernamentale senatori/deputati
prevenire §i . . N
combatere a violentei I\/_I|g|sterijul I_E_ducat;lel 4 | 4 organizaiile tal 8 | 8 |altele 12|12
domestice? si Cercetarii neguvernamentale
RU1. Numarul de specialisti pregatiti in prevenirea si interventia Tn cazurile de violenta
domestica, pe care 1i aveti in teritoriu, este ...
|1. Suficient |2. Insuficient |9. NR
RU2. Cum evaluati nivelul de competenta al specialistilor din teritoriu care instrumenteaza
cazuri de violenta domestica?
Foarte bun Bun Satisfacator Slab Foarte slab NR
5 4 3 2 1 9
RU3. Dar gradul acestora de implicare Tn prevenirea si interventia Tn cazurile de violenta
domestica?
Foarte mare Mare Satisfacator Mic Foarte mic NR
5 4 3 2 1 9
FORM1. Tn ultimul an, institutia dvs. a |Da 1 =2 FORM2. Cate astfel de sesiuni ati organizat?
organizat cursuri de formare de | | T | e | [ |
specialisti Tn domeniul violentei N 5
domestice? u

FORMS3. Tn total cati specialisti ati format?
.................................................... 11

RU4. Se spune ca profesionistii care intervin In cazurile de violenta domestica se centreaza
mai mult pe rolul /Zfunctia lor specifica decat pe lucrul In echipa multidisciplinara. Tn ce
masura acest fapt este adevarat pentru specialistii din teritoriu ai institutiei dvs.?

Foarte mare Mare masura Mic masura Foarte mica NR
masura masura
4 3 2 1 9
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INST1. Ati incheiat cu alte institutii [Da 1 |2 INSTIA. Care?
protocoale de interventie unitara si |Nu 2

metodologie comuna de lucru NC, nu au

pentru cazurile de violenta desfasurat | 7

domestica?

Dintre institutiile cu responsabilitati Tn domeniul violentei domestice, care este institutia ...

INST2. ... cu care colaborati cel mai bine? 99. NR
INST3. ... cu care relatia este disfunctionala? 99. NR
Cat de important pentru bunul mers si dezvoltarea Vital | Important | Util | Minor | Insignifiant /
actiunilor de prevenire si combatere a violentei nu exista

domestice este sprijinul oferit institutiei dvs. de
catre ...
SUP1. cetdteni 5 4 3 2 1
SUP2. firme 5 4 3 2 1
SUP3. ONG-uri 5 4 3 2 1
SUP4. Primarii/ Consilii locale 5 4 3 2 1
SUP5. Biserica 5 4 3 2 1
SUP6. Scoli 5 4 3 2 1
SUP7. Politie 5 4 3 2 1
Dintre cei de mai sus care sunt principalii doi parteneri sociali Tn actiunile de
prevenire si combatere a violentei domestice desfasurate de institutia dvs.? PRINCS1:
FOLOSIJI CODURILE DIN TABELUL DE MAI SUS (SUP1 — SUP7) PRINCS2:
OBST. Tn institutia dvs., Tn ce masura sunt obstacole pentru Foarte | Mare | Mica | Foarte| NR
actiunile de combatere si prevenire a violentei mare mica
domestice urmatoarele
1. rezistenta la schimbare 4 3 2 1 9
2. proceduri neadecvate pe specificul violentei domestice 4 3 2 1 9
3. supra-incarcarea resurselor umane 4 3 2 1 9
4. roluri rigide 4 3 2 1 9
5. discrepanta informationald intre factorii decidenti si cei 4 3 2 1 9
implicati Tn activitatea directd cu clientii
6. lipsa de monitorizare a cazurilor pentru a urmari daca 4 3 2 1 9
actiunile luate au avut rezultat si in ce sens
7. lipsa de coordonare inter-institutionala (standarde comune si 4 3 2 1 9
instrumente comune de interventie)
8. lipsa de informatii relevante si utile pentru demersuri 4 3 2 1 9

VD1. Institutia Dvs. are o procedura standardizata de colectare si stocare a informatiilor
referitoare la cazurile de violenta domestica identificate de specialistii din teritoriu?
1. Da 2. Nu

DACA DA,
VD1D1. Diseminati catre alte institutii si / sau catre populatie statistici bazate pe
cazuistica acumulata de Dvs.?

. 1.Da 2. Nu 7.NC
DACA DA, 1. Rapoarte/ brosuri ........... 1 4. Tntalniri/ seminarii.1 7. NC..... 1
VD1D2. Care sunt metodele de 2. Ziare locale ................... 1 5. Site internet ......... 1 9.NR..... 1
dise-minare utilizate cel mai 3. Emisiuni radio/TV locale ..1 6. Alta metoda.......... 1
frecvent?
Cat de multumit sunteti de ... Foarte Multumit | Nemultumit Foarte

multumit nemultumit

SAT1. Informatiile pe care le aveti referitor la
programele de combatere a violentei domestice pe care 1 2 3 4
le-ati putea dezvolta

SAT2. Colaborarea cu celelalte institutii care au
responsabilitdti in domeniu

SAT3. Resursele umane disponibile pentru a indeplini
responsabilitdtile prevazute prin lege
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SAT4. Resursele materiale ale institutiei pentru de a
- - L v . 1 2 3 4
indeplini responsabilitatile prevazute prin lege

RESP1. Pozitia/ functia celui / celei care raspunde la chestionar

1. director institutie sau departament 2. director adjunct 3. altcineva, ce pozitie?

RESP2. Din ce an este respondentul Tn aceasta pozitie/ functie?

RESP3. Sexul respondentului 1. Feminin 2. Masculin

RESP4. Varsta respondent (in ani Timpliniti)

V& mulfumim pentru colaborare!

Ora incheierii interviului |__|__ |:1__1__1|
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Anexa tehnica — Violenta in familie si profesiile de asistenta. o cercetare

calitativa (tehnica Delphi)

Pentru a identifica opiniile profesionistilor de prima linie, s-a optat pentru o tehnica de
investigare numita tehnica Delphi. Tehnica Delphi a fost dezvoltata Statele Unite la inceputul
anilor '50 pentru a obtine opinii de grup asupra unor probleme urgente de aparare. Tehnica a
fost numita Delphi in cinstea oracolului lui Apollo. Avantajul major al acestui tip de cercetare
este cd se poate stabili o opinie consensuala a expertilor intr-un anumit domeniu, fara ca
acestia sa fie adusi in contact direct.

Tehnica este Tn mod esential o metodd de colectare si organizare a opiniilor experte. Efortul de
a produce o convergenta a opiniilor se realizeaza printr-o serie de doua, trei sau patru runde
de chestionare care contin interogatii orientate spre viitor. Unul dintre avantajele tehnicii este
acela de a obtine o opinie de grup convergenta, ideile si opiniile fiind exprimate la adapost de
autoritate sau de majoritate (factori care ar putea influenta opiniile grupului in conditii de
confruntare fata in fatd).

Scopul generic al procedurii Delphi este acela de a obtine un consens cu privire la predictiile,
afirmatiile si opiniile luate in considerare, in cazul de fata cu privire la domeniul violentei Tn
familie. Obiectivele aplicdrii acestei tehnici ar putea fi rezumate astfel:

1.obtinerea unui set de afirmatii relativ scurte despre directile majore de dezvoltare a
serviciilor si politicilor locale cu privire la violenta in familie, asa cum sunt acestea propuse
de expertii locali.

2.impartasirea punctelor de vedere altor membri ai grupului de experti, Tn scopul obtinerii unor
opinii suplimentare,

3. stabilirea unui set generic de expectatii legate de tema violentei in familie si de posibilitatile
de combatere si prevenire a acesteia, ocolind argumentatiile si dezbaterile intre membrii
grupului, care pot sa constituie o sursa suplimentara de distorsiune sau contaminare.

Pentru cercetarea de fata, s-a optat pentru doud runde de cercetare (avand in vedere si
numarul crescut de respondenti). Pentru prima runda de cercetare, in paralel cu chestionarele
aplicate pentru studiul statistic prezent in volumul de fata, operatorii au primit instructia de a
aplica si chestionarele Delphi pentru experti (minimum 2 profesionisti de prima linie pe
localitate). S-a urmarit, pe cit posibil, pastrarea unei proportii relativ egale intre categoriile de
experti. Ca si criterii de eligibilitate, au fost inclusi in studiu persoane care corespund uneia
dintre cele 8 categorii profesionale enumerate mai sus, care au domiciliul stabil in Icoalitatea
unde se desfdsoara cercetarea, precum si disponibilitatea de a participa la o a doua runda de
chestionare.

Localitatile unde s-au aplicat chestionarele Delphi pentru prima runda au fost deci aceleasi ca
pentru cercetarea cantitativd. Chestionarul pentru runda 1 de studiu a fost elaborat in asa fel
ncat expertii sa genereze un numar cat mai crescut de opinii, propuneri si sugestii de
interventie. Respondentii au fost solicitati sa raspunda liber la trei categorii de intrebari:

1. ACTIUNE — ACUM — ce se poate intreprinde in momentul de fata in ceea ce priveste
protectia victimelor violentei in familie, precum gi care ar fi posibilitatea de implementare a
unor programe educative pentru populatie;

2. ACTIUNE — VIITOR — care ar fi posibilele schimbari legislative, inovatiile la nivelul
programelor si serviciilor, implementarea unor programe educative pentru populatie,
precum si elaborarea unor politici locale de asistentd, pentru a combate sau atenua
fenomenul violentei In familie;

3. ROL PROFESIONAL — care ar fi rolul categoriei profesionale a respondentului in
preventia fenomenului violentei in familie, Tn interventia propriu-zisa si in participarea la
elaborarea politicilor si strategiilor locale
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Raspunsurile la aceste intrebdri au fost apoi centralizate, iar rezultatul centralizdrii a fost
chestionarul pentru runda a doua a cercetarii. Daca pentru prima rundd de cercetare,
chestionarul a fost cu raspunsuri deschise (generate de respondenti), pentru a doua runda a
rezultat un chestionar cu raspunsuri inchise, respondentii fiind solicitati s@ aleaga dintre
variantele propuse 5 raspunsuri caracteristice pentru categoria respectiva. Respondentilor li s-
a solicitat sa ierarhizeze, in ordinea importantei, cele 5 rdspunsuri alese.

Tn tabelul nr. 1 sunt prezentate date despre loturile de respondenti, atat pentru runda 1, cat si
pentru runda a 2-a a cercetadrii. Lotul este supra-reprezentat in ceea ce priveste medicii de
familie si asistentele medicale, profesorii si invatdtorii, precum si persoanele care activeaza in
servicii de asistenta sociald, si este sub-reprezentat in cazul consilierilor juridici.

Tabel 2 — date statistice despre lotul de respondenti (runda 1 — chestionarele cu
Tntrebari deschise, runda 2 — chestionare cu raspunsuri inchise). Respondentii din
runda 2 sunt aceeasi care au raspuns §i in runda 1. Rata de recuperare a
chestionarelor pentru runda 2 a fost de 65%o.

I RUNDA 1 RUNDA 2 I

Profesie Urban | Rural | Barbati Urban | Rural | Barbati
Politie 14 6 20 8 4 12
Specialisti IML 15 - 12 10 - 9
Servicii sociale 23 16 5 14 9
Medici si asistente 20 15 9 12
ONG 16 - 15
Autoritati locale 9 16 3
Profesori 21 15 15

Consilieri juridici 4 1 2

Sub-totaluri 122 |69 79
Total respondent;

Pentru runda a 2-a de cercetare, chestionarele au fost trimise respondentilor din runda 1 prin
posta (normald sau electronicd) sau prin fax si recuperate pe aceeasi cale. Avand n vedere
calea de transmitere si de recuperare, se considera ca o rata de recuperare de 65% este
acceptabila pentru scopul studiului.

Centralizarea datelor obtinute in runda 1 de cercetare s-a realizate urmindu-se urmatoarele
principii:

O Raspunsurile similare au fost grupate in categorii generice de raspunsuri (de exemplu,
la categoria ,programe de preventie si combatere a alcoolismului si consumului de
droguri” au fost incluse raspunsuri cum ar fi ,combaterea alcoolismului”, ,tratamentul
alcoolismului”, ,programe anti-alcoolism”, ,tratamentul dependentei de substante”
etc.).

0 Au fost excluse raspunsuri care nu aduceau cu sine o clarificare pentru subiectul in
discutie (raspunsuri prea vagi, circulare sau neinformative — de exemplu, la intrebarea
»Ce se poate face ACUM pentru referitor la protectia victimelor violentei in familie” au
fost excluse raspunsuri de tipul ,,combaterea violentei domestice”, ,luarea de masuri
impotriva violentei” etc.).

o 1In final, raspunsurile au fost centralizate Tn 4 categorii — 1. modalitdti de interventie;
2. activitati educative si de popularizare; 3. strategii locale de preventie si combatere
a violentei Tn familie si 4. initiative legislative. Pentru fiecare categorie profesionald au
fost regrupate raspunsurile de la intrebarile ROL PROFESIONAL, cu o descriere a
posibilelor atributiuni si activitdti in care se poate implica expertul.

0O Chestionarul pentru runda a 2-a de cercetare a fost realizat de catre autorul studiului.
Pentru verificarea validitatii regruparilor si constructiei chestionarului din runda a 2-a,
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un alt expert a primit 50 de chestionare, selectate aleatoriu, din runda 1 si a fost
solicitat sa procedeze la o grupare a raspunsurilor dupa criteriile de mai sus.
Rezultatele au fost comparabile cu cele ale primului expert.

Pentru runda a 2-a de cercetare, s-a optat pentru o centralizare a datelor pe ranguri. Scopul
principal al chestionarelor din runda a 2-a a fost surprinderea nivelului de consens al
profesionistilor cu privire la aspecte care privesc interventia sau dezvoltarea unor politici Tn
domeniul violentei Tn familie. Respondentilor le-au fost prezentate listele centralizate de
raspunsuri din prima runda de cercetare cu instructia de a ierarhiza primele 5 aspecte, in
ordinea importantei, pentru cele patru categorii de raspunsuri.

Astfel, pentru categoria Modalitati de interventie respondentii au avut de ales intre 17 aspecte
diferite, pentru categoria Activitdti educative si de popularizare intre 9 variante, pentru
Strategii locale intre 7 posibile raspunsuri iar pentru Initiative legislative au avut la dispozitie 8
variante (vezi tabelele 2, 4, 6 si 8). In instructaj, respondentii au fost solicitati sd acorde note
de la 1 la 5 (unde 1 este foarte important) pentru optiunile pe care le-au facut. Tn prelucrarea
datelor, pentru fiecare chestionar, variantele ne-bifate au fost cotate cu 6. Dupa centralizarea
datelor, au fost adunate scorurile pentru fiecare raspuns, un scor mare semnificand un grad
scazut de consens (scorul maxim pentru un raspuns, n cazul in care acesta nu ar fi fost ales
niciodata intre primele cinci optiuni fiind 6x125 respondenti= 750, iar scorul minim, care
reprezinta un consens absolut, fiind 125 — caz in care pentru respectiva varianta ar fi optat toti
respondentii). Trebuie remarcat ca au existat respondenti care nu au respectat regula
ierarhizadrii, generand fie mai multe raspunsuri, fie dand note identice mai multor variante.
Aceste chestionare au fost introduse ca atare in baza de date.
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Str. Sfintii Apostoli 44
Bucuresti, Sector 5
— Tel: (40-21) 335 4500
— Fax: (40-21) 335 4508
e-mail: office@imas-inc.com

Institutul de Marketing si Sondaje - S.A.

IMAS - Institutul de Marketing si Sondaje a fost infiintat in 1992, de catre un mic
grup de sociologi si specialisti in IT. Tnfiintarea s-a realizat prin plasament privat de
actiuni nominative, IMAS fiind una din primele companii din Roménia care si-a constituit
capitalul social prin aceasta procedura.

Dispunand de un stoc important de cunostinte profesionale, grupul de cercetatori de la
IMAS a reusit in primii cinci ani de activitate (1992-1996) sa stabilizeze o lista de clienti
constanti cu bugete anuale totale de peste jumdtate de milion de dolari SUA (in 1996).

Tn 1997 se trece la organizarea SOT, Serviciul de Operatii In Teren, ca departament
separat, avind drept misiune profesionalizarea si cresterea eficientei in colectarea datelor
din teren. SOT a fost organizat ca un serviciu cu trei niveluri din care doud de control
incrucisat. Primul nivel este constituit de personalul de specialitate angajat cu carte de
munca la sediul central. Al doilea nivel este constituit din personalul cu carte de munca
sau conventie civild din teritoriu: n principiu fiecare judet are un coordonator de operatii
de teren. Al treilea nivel este constituit de reteaua de operatori de teren, in momentul de
fata IMAS avind inregistrati 1040 de operatori de teren din 254 de localitdti din Romania.

Tot in 1997, incepe pregatirea primului serviciu integrat de masurare a audientei, folo-
sind jurnale autocompletate. Numit AUDIMAS, serviciul avea la un moment dat sub con-
tract cu plata peste 1250 de familii din toata tara, vizitate saptaminal de circa 100 de
operatori. Serviciul AUDIMAS s-a impus ca furnizorul principal de date de audienta pentru
Radio, Presa scrisd si televiziune. Datele de audienta televiziunii erau livrate societatii
mixte AGB DR, un parteneriat intre AGB Hellas si IMAS pentru implementerea sistemului
de madsurare cu peoplemetere pe piata romaneasca. Datele din jurnalele de audienta
erau procesate impreuna cu datele obtinute din peoplemetere si livrate pietei de televi-
ziune din tara la preturi foarte convenabile. Serviciul AUDIMAS asigura clientilor si pro-
gramele de calculator necesare, toate produse in cadrul institutului si verficate de echipe

ale clientilor.

Tn anul 2000 IMAS lanseaza in serviciul comercial BOP, un program de vizualizare si o
bazd de date dinamicad privind optiunile politice ale electoratului roman. Tn 2002 BOP reu-
seste performanta de a fi contractat de aproape toate organismele politice importante din
Romania, asigurindu-le acestora masurarea lunara a indicatorilor politici ai opiniei

publice.

Tn 2001, Biroul Roman de Audit al Tirajelor lanseaza licitatia pentru desemnarea
furnizorilor de date de audientd pentru presa scrisd. IMAS este declarat unul din
cistigatorii licitatiei (care s—a desfasurat intr-un mediu de perfecta moralitate). Ca
urmare, IMAS a fost obligat sa inchidd AUDIMAS, panelul de jurnale media care a stabilit
un standard de calitate in acest domeniu in Roménia. AUDIMAS Radio a fost nlocuit cu
serviciul AUDIRADIO, realizat in doua valuri in anul 2002, care insa trebuie si el inchis
deoarece Consiliul National al Audiovizualului a organizat in primavara anului 2003
licitatia nationald pentru desemnarea furnizorilor oficiali de masurare de audienta. Tn anul
2003, IMAS-SA a cistigat licitatia organizatd de CNA si Asociatia Radiourilor pentru
livrarea datelor de audientd radio in sistem unic sindicalizat.

Aceste schimbari frecvente ale procedurilor de cercetare si programelor de calculator
reprezintd dorinta specialistilor din IMAS de a asigura cu date fiabile si obtinute in conditii
metodologice controlate o piata media in plind expansiune. IMAS a cautat sa prevada
cerrerile pietei si sa le vina in intimpinare cu produse de buna calitate.

Tn anul 2001, IMAS si-a deschis propria companie in Republica Moldova si a intrat in
parteneriat strategic cu firme din Serbia, Croatia, Bulgaria, Ungaria, Macedonia,
Federatia Bosnia Hertegovina, Grecia si Turcia. Astdzi IMAS este invitat frecvent sa
oferteze pentru servicii de cercetare multinationale, cum a fost cazul cu Agenda publica
n Balcani, operatiune de cercetare desfasuratda in 12 tari si teritorii si coordonatd in

anul 2001 de IMAS-Romania.
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